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4 Suomen Yrittdjit

Kuntien elinkeinopolititkan mittaristo —
luovaa jannitetta paikalliseen yhteistyohon

Miksi tutkimus — mita haettiin?

» Tavoitteena kattava tieto yrittajien kasityksista kuntien
elinkeinopolitiikan tilasta

» Kyse kasityksista, ei tieteellisista totuuksista

» Vastaajina Suomen Yrittajien paikallisyhdistysten
hallituksen jasenet — yhteensa 1 860 vastausta

» Paikallisraporttien peitto 239 kuntaa eli noin 58 %
kunnista

» Mittaristo valine paikallisen yhteistyOn arviointiin,
analysointiin ja kehittamiseen

» Kysely tehtiin ensimmaisen kerran vuonna 2004
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Elinkeinopoliittinen mittaristokyselyn
tavoitteet

« Tuetaan paikallisyhdistyksia kuntavaikuttamisessa

e Synnytetddn luovaa jannitetta paikallisen tason
yhteistyGhon

o Lisataan yhteistyon tehokkuutta ja pitkgjanteisyytta

* Tunnistetaan hyvat ja huonot asiat — vahvistetaan
vahvuuksia ja heikennetaan heikkouksia

« Aluejarjestot saavat kattavan kuvan oman alueensa
kuntien ja paikallisyhdistysten yhteistyon tilanteesta ja
kehityksesta

o KeskusjarjestO saa tarpeellista tietoa edunvalvonnan
tueksi
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Mita tutkittiin?

45 kysymysta vaittamien muodossa 10 osa-alueelta:
Yleinen elinkeinopolitiikka
Paatbksenteon yrityslahtoisyys
. Elinkeinotoimen resurssit
. Viestinta ja tiedottaminen
Yhteisty0 seutukunnassa ja maakunnassa
Koulutus
. Julkiset palvelut ja hankintapolitiikka
. Infrastruktuuri
Seudullisen kehittamisyhtion tai vastaavan toiminta
Paatosten yritysvaikutusten arviointi
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Suomen Yrittijdt

Elinkeinopolititkan mittaristo

* Internet-kysely kuntien elinkeinopolitiikasta
« Kysymyksia 10 eri osa-alueelta oli 45

e Kokonaisarviossa mukana vain samat 37 kysymysta kuin
vuonna 2006

« Vastaajina paikallisyhdistysten kaikki hallituksen jasenet
» Vastaukset ovat yrittdjien nakemyksia

 Kunnan saama arvio muodostuu vastausten keskiarvona
— nelja vastaajaa minimimaara, jotta vastaukset lasketaan
mukaan kunnalliseen raporttiin

e Mittaristoon kytkettiin tietoja kunnan toimipaikkakannan
sekd kunnassa toimivien toimipaikkojen henkiloston ja
liikevaihdon muutoksista
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Mittaristokyselyn 2008 arvio
kuntien elinkeinopolitiikasta

« Koko mittariston negatiivisimmat vastaukset kunnan
hankintaosaamisesta ja -politiikasta

« Positiivisimmat vastaukset yrittajien ja kuntien yhteistyon
yleisesta sujuvuudesta

» Alueiden valiset erot kokonaisarvioina pienia — kuntien
valiset erot huomattavia

o Kuntien erot suuria seka kokonaisarvioina etta eri osa-
alueiden ja yksittaisten kysymysten valilla
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Valtakunnan Topl0
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» Alavus (Etela-Pohjanmaa) 83 pistetta

» TOoysa (Etela-Pohjanmaa) 79 pistetta

» Uusikaupunki (Varsinais-Suomi) 78 pistetta
» Kontiolahti (Pohjois-Karjala) 76 pistetta

» Muurame (Keski-Suomi) 75 pistetta

» Humppila (Kanta-Hame) 73 pistetta

» Kauniainen (Paakaupunkiseutu) 73 pistetta
» Ranua (Lappi) 73 pistetta

» Sotkamo (Kainuu) 73 pistetta

» Lempaala (Pirkanmaa) 70 pistetta
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10 suurimman kaupungin pisteet

» Vantaa (Paakaupunkiseutu) 65 pistetta
» Oulu (Pohjois-Pohjanmaa) 61 pistetta
» Espoo (Paakaupunkiseutu) 53 pistetta
Jyvaskyla (Keski-Suomi) 48 pistetta

» Helsinki (Helsinki) 47 pistetta

» Kuopio (Pohjois-Savo) 46 pistetta
Tampere (Pirkanmaa) 46 pistetta

» Lahti (Paijat-Hame) 45 pistetta

» Pori (Satakunta) 45 pistetta

» Turku (Varsinais-Suomi) 40 pistetta

00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
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Alueiden Top

s Alavus (Etela-Pohjanmaa) 83 pistetta + Kalajoki (Keski-Pohjanmaa) 66 pistetta
s Uusikaupunki (Varsinais-Suomi) 78 pistettd <+ Vaasa (Rannikko-Pohjanmaa) 65 pistetta
+ Kontiolahti (Pohjois-Karjala) 76 pistetta s Honkajoki (Satakunta) 64 pistetta

s Muurame (Keski-Suomi) 75 pistetta s litti (Kymenlaakso) 60 pistetta

s Humppila (Kanta-Hame) 73 pistetta s Mantsala (Uusimaa) 59 pistetta

+ Kauniainen (Paakaupunkiseutu) 73 pistetta <+ Pieksamaki (Etela-Savo) 58 pistetta

+ Ranua (Lappi) 73 pistetta s Parikkala (Etela-Karjala) 57 pistetta

s Sotkamo (Kainuu) 73 pistetta * Nastola (Paijat-Hame) 56 pistetta

s Lempéaala (Pirkanmaa) 70 pistetta s Pello (Lansipohja) 55 pistetta

+ Rautalampi (Pohjois-Savo) 68 pistetta s Helsinki (Helsinki) 47 pistetta

+» Haapavesi (Pohjois-Pohjanmaa) 67 pistetta
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Elinkeinopolitiikan mittaristo,
kevat 2008

Vastausten lukumaarat
Koko maan vastausten maara: 1860 kpl
Riittavasti vastanneita saaneiden kuntien maara: 239 kpl

Keskimaarainen kokonaisarvio: -0,1 pistetta
ts. 48 pistetta asteikolla 0-100

Asteikko

- 2 =Taysin eri mielta

-1 = Jokseenkin eri mielta
O = Neutraali mielipide
1 = Jokseenkin samaa mielta
2 =Taysin samaa mielta
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Yleinen elinkeinopolitiikka

Muutos Muutos
A. YLEINEN ELINKEINOPOLITIKKA Suomi 2008 - 2006 -
2006 2004
Kunnan ja yrittajien valinen yhteisty6 on hyvaa 0,4 0,0 0,1
Kunta ja yrittgjat asettavat elinkeinopolitiikan 0.0 01 0.2

tavoitteet yhdessa

Kunnan elinkeinopolitiikka tukee yritysten
toimintaympariston ja yritystoiminnan 0,3 0,2 0,1
kehittamista

Kunnassa on ajantasainen elinkeinopoliittinen

) 0,1 0,1 0,1
ohjelma
Kunta toteuttaa asetettuja elinkeinopolitiikan
o e spr s : 0,0 0,2 0,0
tavoitteita maaratietoisesti
Kunta seuraa jarjestelmallisesti 0.0 01 0.1

elinkeinopolitiikan tuloksia

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Kunnan paatoksenteon yrityslahtoisyys

B. KUNNAN PAATOKSENTEON Suomi '\g‘c‘)ggo_s '\g‘éggo_s
YRITYSLAHTOISYYS 2006 2004
Kunnan paatéksenteko on yrittgjien toiminnan

T -0,1 0,2 0,2
kannalta ennustettavaa ja pitkajanteista
Kunnan paatoksenteko on yrittgjien toiminnan 03 01 0.1

kannalta riittdvan nopeaa

Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat
edistavat toiminnallaan ja paatoksillaan yrittajien -0,2 0,1 0,1
toiminnan kehittamista

Kunnan virkamiesjohto edistaa toiminnallaan ja

paatoksillaan yrittgjien toiminnan kehittamista 0.0 0.1 0,1

Kunnan paatéksenteko pohjautuu
yritysvaikutuksen johdonmukaiseen -0,4 0,1 0,0
selvittamiseen ja analysoimiseen

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Elinkeinotoiminnan resurssit

Kunnalla on riittavat elinkeinotoimen resurssit

Kunnan konkreettiset panokset yritystoiminnan
kehittamiseen tehd&an oikeudenmukaisesti

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
yrittajat fi
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Y/Smmen Yrittdijiit .
Kunnan markkinointi,
viestinta ja tiedottaminen

Kunta antaa riittavasti ja ajoissa tietoa paatoksista
ja suunnitelmista, jotka koskevat yrittgjia

Kunnan panostus imagomarkkinointiin on riittavaa
jatuloksellista

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Y/Smmen Yrittdijiit .
Kunnan yhteistyo
seutukunnassa ja maakunnass

Kunnan seudullinen yhteistyd on riittavan
yrittgjalahtoista

Yrityksilla on mahdollisuus vaikuttaa seudullisen
elinkeinopolitiikan suunnitteluun ja toteuttamiseen.

0,0 0,2

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Koulutus

Oppilaitokset kunnassa kannustavat riittavasti
yrittajyyteen

Yrittdjilld on kunnassa riittavasti mahdollisuuksia
oman osaamisensa kehittamiseen

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
yrittajat fi
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Julkisten palveluiden jarjestaminen
ja kunnan hankintapolitiikka

G. JULKISTEN PALVELUIDEN JARJESTAMINEN Suomi I\glégt;s '\%gtg’s
JA KUNNAN HANKINTAPOLITIKKA 2006 2004
Kunta on jarjestanyt julkiset palvelut tehokkaasti ja 0.1 01 01

laadukkaasti

Kunta antaa yrittgjille tasavertaisen
mahdollisuuden tuottaa kunnan -0,3 0,1 0,0
jarjestamisvastuulla olevia palveluita

Kunta tarjoaa paikallisille yrittgjille mahdollisuuden
osallistua kaikkiin kunnan jarjestamiin -0,1 0,1 0,0
tarjouskilpailuihin

Kunnan hankintapolitiikka tukee myo6s pk-yritysten

kasvua ja kehittymista -0,4 0,1

Kunnan hankintaosaaminen on riittavalla tasolla. -0,5 0,1

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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A/ Suomen Yrittijit
Infrastruktuuri
Muutos Muutos
H. INFRASTRUKTUURI Suomi 2008 - 2006 -
2006 2004
Kunta on aktiivisesti huolehtinut yrittgjien 01 00 0.2
tarvitsemista liikkenne- ja tietoliikenneyhteyksista ’ ’ ’
Kl_m_r_m.gn kaavoituksessa otetaan huomioon 0.1 0.0 01
yrittajien tarpeet
Kunta on huolehtinut yrittajien tontti- ja 01 0.0 0.0
tilatarpeista
Kunnalllste_knnkka on jarjestetty yrittgjien kannalta 0.3 0.0 0.1
tehokkaasti
Kunnan pgaf[.(_)_kset Ifur_malllsveroprosentlsta 0.1 01 0.0
tukevat yrittajien toimintaa
Kunnan paatdkset kiinteistoveron suuruudesta
e - -0,2 0,1 0,1
tukevat yrittajien toimintaa

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Y/Suomen Yrittdjiit ,
Seudullisen elinkeinoyhtion tai vast
toiminta

Seudullisen kehittamisyhtion toiminta tunnetaan
hyvin yrittgjien keskuudessa

Seudullinen kehittamisyhti6é on tiedottanut
tavoitteistaan ja painopisteistdan hyvin

0,0

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
yrittajat fi
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Paatosten yritysvaikutusten arviointi

Muutos Muutos
J. PAATOSTEN YRITYSVAIKUTUSTEN ARVIOINTI Suomi 2008 - 2006 -
2006 2004
Kunta kayttaa paatoksenteossaan tehokkaasti sen 00
oman elinkeinotoimen tietoja ja osaamista ’
Kunta kuuntelee yrittgjia tehdessaan paatoksia,
: ) ) . -0,1
jotka vaikuttavat yrityksiin
Kunnan virkamiesjohto ottaa yritysvaikutukset 02
huomioon jo valmistellessaan paatoksia ’
Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat
ottavat yritysvaikutukset huomioon paatoksia -0,3
tehdessaan

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Kolme tarkeinta osa-aluetta:
mainintojen maara

TARKEIMMIKSI KATSOTUT KYSYMYSRYHMAT %

A. Yleinen elinkeinopolitiikka 46 %
B. Kunnan paatoksenteon yrityslahtoisyys 62 %
C. Elinkeinotoimen resurssit 23 %
D. Kunnan markkinointi, viestinta ja tiedottaminen 20 %
E. Kunnan yhteisty6 seutukunnassa ja maakunnassa 24 %
F. Koulutus 10 %
G. Jquis_ten pa_l\_/_eluiden jarjestdminen ja kunnan 36 %

hankintapolitiikka

H. Infrastruktuuri 18 %
|. Seudullisen kehittamisyhtién tai vastaavan toiminta 22 %
J. Paatdsten yritysvaikutusten arviointi 27 %

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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SN Kolme tarkeinta osa-aluetta:
mainintojen maara

A. Yleinen elinkeinopolitiikka 6 %

B. Kunnan paatoksenteon yrityslahtoisyys 2 %

C. Elinkeinotoimen resurssit 3%

D. Kunnan markkinointi, viestinta ja tiedottaminen 0 %

E. Kunnan yhteistyd seutukunnassa ja maakunnassa

F. Koulutus

G. Julkisten palveluiden jarjestaminen ja kunnan

S 0,
hankintapolitiikka 36%

H. Infrastruktuuri 18 %

I. Seudullisen kehittdmisyhtion tai vastaavan toiminta 22 %

J. Paatosten yritysvaikutusten anviointi 7%

% 80 % 90 % 100
%

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70

Elinkeinopolitiikan mittaristo, kevat 2008
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Yritysten maara 2006

Keskisuuret yritykset Suuryritykset
(50-249 hl6a) (250- hl6a)
2373;1,0% 612; 0,2 %

Pienyritykset
(10-49 hl6a)
14 088; 5,6 %

Mikroyritykset
(1-9 hloa)
233 305; 93,2 %
Yhteensa 250 378 yritysta vuonna 2006.

8.4.2008 23

Lahde: Tilastokeskus, Yritysrekisteri
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Yritysten henkilosto 2006

Mikroyritykset
(1-9 hl6a)
343 509; 25 %

Suuryritykset
(250- hl6a)
524 355; 38 %

Pienyritykset
(10-49 hl6a)
271 130; 20 %

Keskisuuret yritykset
(50-249 hloa)
238 739; 17 %

Lahde: Tilastokeskus, Yritysrekisteri Yhteensa 1 377 733 henkiléa vuonna 2006.
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Yritysten litkevaihto 2006

Mikroyritykset
(1-9 hl6a)
55,8 mrd; 16 %

Pienyritykset
Suuryritykset (10-49 hl6a)
(250- hlo&) 53,6 mrd; 15 %

177,5 mrd; 52 %

Keskisuuret yritykset
(50-249 hloa)
60,6 mrd; 17 %

) . ) ) Yh a 347, . euroa vuonna 2006.
Lahde: Tilastokeskus, Yritysrekisteri teensa 347,5 mrd. euroa
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Tyollisyyden kehitys koon mukaan

110

1990 = 100
100 -

ST ,_/—/\/

80 -

. D

60

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

\—Mikroyritykset Pienyritykset =—Keskisuuret yritykset Suuryritykset \

Lahde: Tilastokeskus, Yritysrekisteri
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