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ESIPUHE

Yrittajyyden merkitys yhteiskunnassa on jatkuvassa kasvussa rakennemuutoksen
keskella. Yrittajyytta tarvitaan yha enemman tyopaikkojen luomiseksi ja talouskasvun
turvaamiseksi. Suomalaisen yhteiskunnan ja erityisesti kuntasektorin haasteisiin
vastaaminen edellyttaa vahvaa panostusta yritystoiminnan edellytyksiin. Kuntien toiminta
vaikuttaa vahvasti yrittajyyden kehittymiseen kunnissa, maakunnissa ja koko maassa.

Suomen Yrittgjat paikallisyhdistyksineen on [&helld kuntasektoria. Paikalliseen
elinkeinopolitiikkaan vaikuttaminen on yksi Suomen Yrittdjien paikallisyhdistysten
tarkeimmista tehtavista. On yrittdjien, kuntien ja taméan asukkaiden yhteinen etu, etta
kuntatason yhteisty0 sujuu hyvin.

Kadessasi oleva Elinkeinopolitiikan mittaristo -raportti on kaytannéllinen valine kunnan
elinkeinopolitiikasta kaytavaan keskusteluun ja sen kehittamiseen. Kyselyssa Suomen
Yrittdjien paikallisyhdistysten hallitusten jasenet esittavat arvionsa kuntien
elinkeinopolitiikasta.

Kysely toteutettiin nyt neljannen kerran. Kohderyhmana oli yhteensa 3500 yrittdjaa, jotka
toimivat Suomen Yrittdjien paikallisyhdistysten hallituksissa. Kyselyyn vastasi lahes 2000
yrittajaa, joten vastausprosentti oli lahes 60. Valtakunnallisesti otos on edustava, ja
kuntakohtainen raportti voitiin toimittaa lahes kolmeen neljasta kunnasta.

Kysely osoitti selkeasti kuntien elinkeinopolitiikan tarkeimmat kehittdmiskohteet.
Kriittisimmat vastaukset koskevat kuntien hankintapolitikkaa ja paatosten
yrityslahtoisyytta. KehittAmistarvetta korostaa se, etta yrittdjien mielestd nama ovat
yleisen elinkeinopolitiikan ohella yhteistyon tarkeimmaét osa-alueet.

Toivomme mittariston toimivan hyvana tyokaluna, kun kunnissa rakennetaan yhteista,
yrittdjalahtoista tulevaisuutta. Kuntien haasteet ovat erityisen ajankohtaisia kunta- ja
palvelurakenneuudistuksen sekéa koetun taloustaantuman johdosta.

Toivotamme virikkeellistd ja rakentavaa keskustelua.
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1 PAATULOKSET

Kysely suunnattiin Suomen Yrittdjat ry:n paikallisyhdistysten hallitusten jasenille ja
yrittdjavaltuutetuille. Paikallisyhdistyksia on yli 400 ja niiden hallituksissa toimii noin 3500
yrittajad. Kyselyyn saatiin 1999 vastausta.

Paikallisyhdistyskohtainen raportti toimitettiin niille paikallisyhdistyksille, joista kyselyyn
vastasi vahintaan nelja hallituksen jasentd. Vahaisempaa vastausmaaraa ei katsottu
riittdvan edustavaksi yhteisen nakemyksen pohjaksi kunnan elinkeinopolitiikasta. Nain
253 kunnalle, 74 prosentille Suomen kunnista, saatiin paikallinen raportti. Kaikki
vastaukset on otettu kuitenkin huomioon aluejarjestokohtaisissa ja valtakunnallisissa
tuloksissa.

Kokonaistulos hieman kriittinen

Kysely koostui 45 vaittdman muodossa esitetysta kysymyksesta. Kokonaisarviossa on
otettu huomioon samat 37 vaittamaa kuin vuonna 2006. Vuonna 2008 mukaan otettuja
osioita seudullisen elinkeinoyhtion tai vastaavan toiminnasta (osio 1) ja paatdsten
yritysvaikutusten arvioinnista (osio J) ei siis ole otettu mukaan kokonaisarvioon, koska
naita ei esitetty kaikille vastaajille. Osioihin | ja J ovat vastanneet siis vain
paikallisyhdistysten jasenet niistd kunnista, joissa kunta osallistuu seudullisen
kehitysyhtion toimintaan ja tekee yritysvaikutusten arviointia.

Vastausvaihtoehdot olivat taysin eri mielta (-2 pistettd); jokseenkin eri mielta (-1 piste);
neutraali mielipide (0 pistettd); jokseenkin samaa mielta (1 piste); tdysin samaa mielta (2
pistettd). Tutkimusraporteissa vastaukset on skaalattu asteikolle 0—100 kokonaisarvion
osalta.

Koko maan kaikkien kuntien saama pistekeskiarvo on 48 pistettd. Tama merkitsee sita,
ettad yrittajat ovat suhtautuneet kuntien elinkeinopolitiikkaan hieman kriittisesti. Asteikolla
0-100 neutraali taso olisi ollut 50 pistettd. Kokonaistuloksella mitattuna muutosta ei ole
tapahtunut, silla vuonna 2008 keskiarvo oli 48 ja vuonna 2006 se oli 45.

Uusikaupunki sai koko maan parhaat arviot

Kyselyn perusteella parhaat arviot saaneeksi kunnaksi nousi Varsinais-Suomen
Uusikaupunki pistekeskiarvolla 82. Uusikaupunki sai erityisen hyvat arviot verrattuna
muihin karkikuntiin kunnan paatdksenteon yrityslahtdisyydesta seka infrastruktuurista.
Myds arviot kunnan yhteistydsta seutukunnassa ja maakunnassa, koulutuksesta ja
elinkeinopolitiikasta yleensa olivat muita korkeammat.

Uudessakaupungissa yksittaisista kysymyksista parhaat arviot saivat (keskiarvo 1,7):

= kunnan ja yrittdjien valinen yhteistyo,

= elinkeinopolitiikan tuki yritystoiminnan kehittamiselle,

= yrittdjien ja kunnan tavoitteiden yhteinen asettaminen ja
= kunnan paattksenteon ennustettavuus ja pitkajanteisyys.

Kaiken kaikkiaan kérjesséa on pitkélti samat kunnat kuin kaksi vuotta sittenkin. Lahes
kaikkien kuntien osalta arviot ovat myos parantuneet. limajoki on noussut eniten
sijaluvuissa, mutta Lempaalan pisteet ovat nousseet eniten.
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Kymmenen parhaat arviot saanutta kuntaa olivat:

Uusikaupunki (Varsinais-Suomi) 82 pistetta
Lempé&ald (Pirkanmaa) 78 pistetta
Muurame (Keski-Suomi) 77 pistetta
Humppila (Kanta-Hame) 75 pistetta

Keitele (Pohjois-Savo) 75 pistetta

Toysa (Etela-Pohjanmaa) 74 pistetta
Ranua (Lappi) 74 pistetta

Alavus (Eteld-Pohjanmaa) 73 pistetta
lImajoki (Etela-Pohjanmaa) 71 pistetta
Rautavaara (Pohjois-Savo) 66 pistetta

Parhaat arviot saaneet kunnat alueittain:

Uusikaupunki (Varsinais-Suomi) 82 pistetta
Lempaalad (Pirkanmaa) 78 pistetta
Muurame (Keski-Suomi) 77 pistetta
Humppila (Kanta-Hame) 75 pistetta
Keitele (Pohjois-Savo) 75 pistetta

Toysa (Etela-Pohjanmaa) 74 pistetta
Ranua (Lappi) 74 pistetta

Ruokolahti (Etela-Karjala) 66 pistetta
Oulainen (Pohjois-Pohjanmaa) 65 pistetta
Sotkamo (Kainuu) 65 pistetta

Kontiolahti (Pohjois-Karjala) 65 pistetta
Harjavalta (Satakunta) 64 pistetta
Joroinen (Eteld-Savo) 64 pistetta
Kauniainen (Paakaupunkiseutu) 64 pistetta
litti (Kymenlaakso) 62 pistetta

Halsua (Keski-Pohjanmaa) 62 pistetta
Vaasa (Rannikko-Pohjanmaa) 60 pistetta
Sysma (Paijat-Hame) 58 pistetta
Mantsala (Uusimaa) 57 pistetta

Ylitornio (Lansipohja) 47 pistetta

Helsinki (Helsinki) 45 pistetta

Vantaa ensimmaisend 10 suurimman kaupungin joukossa

Suomen 10 suurimman kaupungin joukossa ensimmaisena oli Vantaa. Verrattuna
muihin suuriin kaupunkeihin se menestyi erityisen hyvin arvioitaessa elinkeinopolitiikkaa
yleensa. Vantaa menestyi myos kysymyksissa, jotka koskivat paatbksenteon
yrityslahtoisyytta, elinkeinotoimen resursseja, kunnan viestintaa ja tiedottamista,
yhteisty6ta seutukunnassa ja maakunnassa seka julkisten palveluiden jarjestamista ja
hankintapolitiikkaa.

Koulutusta, elinkeinotoiminnan resursseja ja infrastruktuuria lukuun ottamatta Vantaa sai
suurista kaupungeista parhaan arvion jokaisesta osa-alueesta. Yksittaisista
kysymyksista parhaat arviot annettiin elinkeinopolitiikan tavoitteiden yhteisesta
asettamisesta, ajantasaisesta elinkeinopolitikan ohjelmasta ja asetettujen tavoitteiden
maaréatietoisesta toteuttamisesta.

Espoo ja Turku ovat parantaneet pisteitdén suurista kaupungeista. Kuopiossa, Oulussa
ja Tampereella arviot ovat heikentyneet merkityksellisesti.
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Kymmenen suurimman kaupungin saamat pisteet olivat jarjestyksessa:

= Vantaa (Padkaupunkiseutu) 62 pistetta
= Espoo (Paakaupunkiseutu) 55 pistetta
= QOulu (Pohjois-Pohjanmaa) 54 pistetta
= Jyvaskyla (Keski-Suomi) 48 pistetta

= Helsinki (Helsinki) 45 pistetta

= Lahti (Paijat-Hame) 43 pistetta

= Turku (Varsinais-Suomi) 43 pistetta

= Tampere (Pirkanmaa) 40 pistetta

= Kouvola (Kymenlaakso) 37 pistetta

= Kuopio (Pohjois-Savo) 37 pistetta

Kuntakohtaiset erot suuria — myés seutukuntien valilla eroja

Kuntien saamissa arvioissa oli huomattavia eroja. Parhaat arviot saaneiden kuntien
pistemaarét olivat 60 pistettd paremmat kuin huonoimmat arviot saaneiden kuntien
pistemaarét.

Aluejarjestojen valilla ei sen sijaan ollut havaittavissa yhta olennaisia eroja, kun
tarkastellaan koko alueen kaikkien kuntien yhteispistemaaria. Kokonaispistemaarat
vaihtelivat Uudenmaan 39 pisteesta padkaupunkiseudun 60 pisteeseen.

Tulokset ajettiin myds seutukuntakohtaisesti. Jo seutukuntien valilla oli huomattavastikin
suurempi vaihtelu kuin alueellisesti. Kokonaispisteet vaihtelivat Uudenmaan Raaseporin
seutukunnan 27 pisteesta Etela-Pohjanmaan Kuusiokuntien seutukunnan 66 pisteeseen.

Negatiivisimmat arviot julkisten palveluiden jarjestamisesta ja kuntien
hankintapolitiikasta seka kuntien paatoksenteon yrityslahtdisyydesta

Kysymysryhmittéin tarkasteltuna negatiivisimmat arviot (vastauskeskiarvo -0,3 pistetta)
annettiin julkisten palveluiden jarjestdmista ja kuntien hankintapolitiikkaa seka kuntien
paatoksenteon yrityslahtoisyytta. Myds kunnan viestinta ja tiedottaminen seka
elinkeinotoimen resurssit arvioitiin hieman negatiivisesti. Naissa osioissa kaikki vaittamat
oli arvioitu kriittisesti.

Muiden osioiden kriittisesti arvioidut vaittdmat olivat:

= Kunta toteuttaa asetettuja elinkeinopolitiikan tavoitteita maaratietoisesti
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd),

= Kunta seuraa jarjestelmallisesti elinkeinopolitiikan tuloksia
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd)

= Kunta toimii aktiivisesti, jotta yritykset saavat ammattitaitoista tyévoimaa
(vastauskeskiarvo -0,2 pistettd)

= Yrittdjyyskasvatus on osa kunnan elinkeinopolitiikkaa
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd)

= Kunta on aktiivisesti huolehtinut yrittdjien tarvitsemista liikkenne- ja
tietoliikenneyhteyksista (vastauskeskiarvo -0,1 pistettd)

= Kunnan paatokset kunnallisveroprosentista tukevat yrittdjien toimintaa
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd)

= Kunnan paatokset kiinteistdveron suuruudesta tukevat yrittdjien toimintaa
(vastauskeskiarvo -0,3 pistettd)
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"Kunnan elinkeinopolitiikka tukee yrittajien toiminnan kehittamista” oli ainoa vaittdma,
jonka arvio oli merkittdvdmmin heikentynyt.

Positiivisimmat arviot kunnan ja yrittdjien hyvasta yhteistytsta yleensa

Osioista positiivisimmin arvioitiin yleinen elinkeinopolitiikka. Liséksi positiivisen arvion
saivat myds seudullisen kehittamisyhtién tai vastaavan toiminta seka paatdsten
yritysvaikutusten arviointi. Naité kahta osiota arvioivat kuitenkin vain niiden kuntien
paikallisyhdistysten jasenet, joissa kunta on mukana seudullisessa kehittdmisyhtién
toiminnassa tai tekee yritysvaikutusten arviointia. Naista osioista parhaat arviot saivat
seuraavat vaittamat, kun ei oteta yritysvaikutusten arviointia huomioon:

= Kunnan ja yrittdjien valinen yhteisty6 on hyvaa
(vastauskeskiarvo 0,4 pistetta)

= Kunta ja yrittdjat asettavat elinkeinopolitiikan tavoitteet yhdessa
(vastauskeskiarvo 0,1 pistettd)

= Kunnassa on ajantasainen elinkeinopoliittinen ohjelma
(vastauskeskiarvo 0,1 pistetta)

=  Seudullisen kehittamisyhtion tai vastaavan toiminta on yrittajalahtoista
(vastauskeskiarvo 0,3 pistetta)

= Seudullinen kehittdmisyhtio toteuttaa tehokkaasti kuntien elinkeinopoliittisia
tavoitteita (vastauskeskiarvo 0,1 pistetta)

Infrastruktuuriosiossa my6s kunnallistekniikan jarjestaminen yrittajien kannalta
tehokkaasti (vastauskeskiarvo 0,3 pistettd), kunnan huolehtiminen yrittdjien tontti- ja
tilatarpeista (vastauskeskiarvo 0,2 pistettd) seka kunnan kaavoituksessa yrittajien
tarpeiden huomioiminen (vastauskeskiarvo 0,1 pistettd) arvioitiin positiivisesti. Lisaksi
positiivisesti arvioitiin koulutuksen osalta oppilaitosten ja yritysten valinen riittava
yhteistyd (vastauskeskiarvo 0,2 pistettd) seka oppilaitosten riittdva kannustus
yrittajyyteen (vastauskeskiarvo 0,1 pistetta).

Koulutuksen osalta kaikkien vaittamien arviot olivat nousseet 0,1 pistettd. Samoin arviot
olivat parantuneet hieman koskien juuri kunnan ja yrittdjien yhteinen tavoitteiden
asettamista, kunnan seudullisen yhteistyon yrittajalahtoisyytta, kunnan huolehtimista
yrittdjien tila- ja tonttitarpeista seka seudullisen kehittamisyhtion yrittajalahtoisyytta.
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2 TULOKSET KYSYMYSRYHMITTAIN

2.1 YLEINEN ELINKEINOPOLITIKKA

Osio oli kolmen parhaiten arvioidun joukossa — ja samalla paras kaikkien vastaajien
arvioimista osioista. Parhaan arvion koko kyselyssa sai kuntien ja yrittdjien valisen
yhteistyon yleinen laatu (vastauskeskiarvo 0,4 pistettd). Osion arviot olivat my6s
positiivisia kysyttdessa yrittdjiltd, asettavatko kunta ja yrittajat elinkeinopolitiikan
tavoitteet yhdessa (vastauskeskiarvo 0,1 pistettd) ja ovatko elinkeinopoliittiset ohjelmat
ajantasaisia (vastauskeskiarvo 0,1 pistettd). Kysymys siitd, tukeeko kunnan
elinkeinopolitiikka yrittdjien toiminnan kehittdmista (vastauskeskiarvo 0,0 pistettd),
arvioitiin neutraalisti.

Osiossa muut vaittamat siita, toteuttaako kunta elinkeinopolitiikan asetetut tavoitteet
maaréatietoisesti ja pohjautuuko paatdksenteko yritysvaikutusten jarjestelmalliseen
selvittdmiseen ja analysointiin, saivat hieman negatiivisen arvion. Edelliseen kyselyyn
verrattuna arvio parantui koskien yrittdjien ja kunnan yhteista tavoitteiden asettamista,
mutta heikkeni merkittavammin koskien elinkeinopolitiikan tukea yrittajien toiminnan
kehittamiselle.

2.2 KUNNAN PAATOKSENTEON YRITYSLAHTOISYYS

Tama osio sai heikoimman arvion julkisten palvelujen jarjestamisté ja hankintapolitikkaa
koskevan arvion kanssa ollen selvasti kriittinen. Arviot koskien kunnan virkamiesjohdon
ja luottamuselinten tukea toiminnallaan ja paatoksillaan yrittajien toiminnan
kehittamiselle seka yritysvaikutusten johdonmukaista selvittamista ja analysointia olivat
hieman heikentyneet.

Vahiten kriittisin arvio annettiin vaittdmaan luottamuselinten tuesta yrittajien toiminnan
kehittamiselle (vastauskeskiarvo -0,1 pistettd). Negatiivisin arvio annettiin puolestaan
kysyttdessa, edistaakod kunnan virkamiesjohto yrittdjien toiminnan kehittdmista
(vastauskeskiarvo -0,5 pistettd).

Se, onko paatoksenteko yrittdjien toiminnan kannalta ennustettavaa ja pitk&janteista,
sijoittui tAhan valiin (vastauskeskiarvo -0,3 pistettd). Niin ikd&n arviot paatoksenteon
riittdvasta nopeudesta ja pohjautumisesta yritysvaikutusten johdonmukaiseen
selvittamiseen ja analysointiin (vastauskeskiarvo -0,2 pistettd) sijoittuivat kyseiseen
valiin.

2.3 ELINKEINOTOIMEN RESURSSIT

Elinkeinotoimen resurssit saivat hieman negatiivisen arvion. Vastaajat katsoivat
elinkeinotoimen resurssien olevan hieman riittdméattémia (vastauskeskiarvo -0,1 pistettd)
ja kunnan katsottiin hoitavan elinkeinotointa hieman epdammattimaisesti
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd). Hieman kriittisemmin arvioitiin elinkeinotoimen
resurssien kohdentamista oikein. Myds yritystoiminnan konkreettisten
kehittdmispanostusten tekemisesta oikeudenmukaisesti annettiin keskiarvoltaan -0,2
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pisteen arvio. Tassa osiossa kaikkien vaittamien arviot olivat kaytdnndssa samat kuin
kaksi vuotta sitten.

2.4 KUNNAN VIESTINTA JA TIEDOTTAMINEN

Samoin kunnan viestinta ja tiedottaminen arvioitiin samoin kuin kaksi vuotta sitten:
tiedottaminen yrittdjia koskevista paatoksista ja suunnitelmista (vastauskeskiarvo -0,2
pistettd), elinkeinopolitiikan tavoitteiden saatavuus internetin valityksella
(vastauskeskiarvo -0,1 pistettd) ja kunnan imagomarkkinoinnin tuloksellisuus
(vastauskeskiarvo -0,2 pistettd). Tama osio olikin kolmen heikoimman arvion saaneen
osion joukossa.

2.5 KUNNAN YHTEISTYO SEUTUKUNNASSA JA MAAKUNNASSA

Kunnan yhteisty6td muiden kuntien kanssa arvioitiin paikallisen yrittajatoiminnan
nakokulmasta kaikkien vastaajien osalta. TAman osion arvioista oli parantunut hieman
vain kunnan seudullisen yhteistyon riittava yrittajalahtoisyys. Arvio seutukuntayhteistyon
riittdvasta yrityslahtoisyydesta oli nyt neutraali. Samoin kunnan ylikunnallisiin
kehittdmishankkeisiin osallistumisesta saadusta riittavasta tuesta paikallisten yrittdjien
toiminnan kehittamiseen annettiin keskiarvona 0,0 pistettd. Yritysten riittavista
vaikutusmahdollisuuksista seudullisen elinkeinopolitiikan suunnitteluun ja toteuttamiseen
annettiin niin ikdan neutraali arvio.

2.6 KOULUTUS

Mydnteisimmin koulutusosiossa suhtauduttiin oppilaitosten ja yritysten valisen yhteistyon
riittdvyyteen (vastauskeskiarvo 0,2 pistettd). Kunnan oppilaitosten kannustavuudesta
yrittdjyyteen annettiin toiseksi paras arvio (vastauskeskiarvo 0,1 pistettd). Yrittgjilla
koettiin my0ds olevan jossakin mé&arin riittdvia mahdollisuuksia oman osaamisensa
kehittdmiseen (vastauskeskiarvo 0,0 pistettd).

Kriittisin arvio annettiin vaittdmaan kunnan aktiivisuudesta ammattitaitoisen tyévoiman
saamiseksi yrityksiin (vastauskeskiarvo -0,2 pistettd). Vaite, etta yrittajyyskasvatus on
osa kunnan elinkeinopolitiikkaa, sai hieman negatiivisen palautteen (vastauskeskiarvo
-0,1 pistettd). Taman osion arviot paranivat kokonaisuutena eniten verrattuna kahden
vuoden takaiseen kyselyyn.

2.7 JULKISTEN PALVELUIDEN JARJESTAMINEN JA KUNTIEN HANKINTAPOLITIIKKA

Kuten edella jo todettiin, tdma oli toinen osioista, jotka saivat kriittisimmat arviot. Arviot
olivat lahes muuttumattomat aikaisempiin arvioihin verrattuna.

Osiossa vaitteeseen siitd, ettd kunnan hankintapolitikka tukee myo6s pk-yritysten kasvua
ja kehittymistd, annettiin varsin kriittinen palaute (vastauskeskiarvo -0,5 pistettd). Yhta
kriittisesti arvioitiin kunnan hankintaosaamisen riittdvaé tasoa (vastauskeskiarvo -0,5
pistettd). Nama olivat samalla kriittisimmin arvioituja kyselyn kaikista vaittamista. Lisaksi
yrittdjien tasavertaisia mahdollisuuksia osallistua kunnan jarjestdmisvastuulla olevien
palveluiden tuottamiseen (vastauskeskiarvo -0,4 pistettd) arvioitiin kriittisesti.
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Hieman kriittisesti arvioitiin vaitetta paikallisten yrittdjien mahdollisuuksista osallistua
kaikkiin kunnan jarjestamiin tarjouskilpailuissa (vastauskeskiarvo -0,1 pistetta).
Kysymykseen julkisten palveluiden tehokkuudesta ja laadukkuudesta yleisesti annettiin
viela hieman tatakin positiivisempi arvio (vastauskeskiarvo 0,0 pistettd).

2.8 INFRASTRUKTUURI

Infrastruktuurijaksossa kysyttiin melko heterogeenisia kysymyksia. Osion arviot olivat
niin ikd&n lahes muuttumattomia kauttaaltaan. Positiiviset arviot annettiin kaavoituksesta
(vastauskeskiarvo 0,1 pistettd), tontti- ja tilakysymyksista (vastauskeskiarvo 0,2 pistetta)
seka kunnallistekniikasta (vastauskeskiarvo 0,3 pistettd).

Kriittiset arviot annettiin kunnan aktiivisuudesta liikenne- ja tietoliikenneyhteyksien
jarjestamisessa (vastauskeskiarvo -0,1 pistettd), kunnallisveroprosentteja koskevista
paatoksista (vastauskeskiarvo -0,1 pistettd) seka kiinteistéveron suuruutta koskevista
paatoksista (vastauskeskiarvo -0,3 pistettd), joka olikin ainoa heikentynyt hieman.

2.9 SEUDULLISEN ELINKEINOYHTION TAI VASTAAVAN TOIMINTA

Tassa osiossa arviot pyydettiin vain niiltd vastaajilta, jotka ilmoittivat kunnan olevan
mukana seudullisessa elinkeinoyhtiossa tai vastaavassa. Arviot olivat [&hes
muuttumattomat: ainoastaan seudullisen kehittdmisyhtion toiminnan yrittajalahtéisyyden
arvioitiin hieman parantuneen.

Elinkeinoyhtion toiminnan arvioitiin olevan yrittajalahtoista (vastauskeskiarvo 0,3
pistettd). Seudullisten elinkeinoyhtididen arvioitiin myds onnistuneen toteuttamaan
ainakin jossakin méarin tehokkaasti kuntien elinkeinopoliittisia tavoitteita
(vastauskeskiarvo 0,1 pistettd). Neutraali arvio annettiin vaittamista, jotka koskivat
elinkeinoyhtion toiminnan tunnettuutta yrittdjien keskuudessa seké yhtion tiedottamista
tavoitteistaan ja painopisteistdén (vastauskeskiarvo 0,0 pistettd).

2.10 PAATOSTEN YRITYSVAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Taman osion arvioivat vain ne vastaajat, joiden kunnissa tehd&én yritysvaikutusten
arviointia. TAma joukko on vield varsin pieni.

Kunnan yrittdjien kuuntelemisesta tehtdessa paatoksia, jotka koskevat yrityksid, annettiin
kaikkein positiivisen arvio (vastauskeskiarvo 0,5 pistettd). Myds kunnan virkamiesjohdon
tapaa ottaa huomioon yritysvaikutukset jo paatoksia valmisteltaessa seka kunnan oman
elinkeinotoimen tietojen ja osaamisen tehokasta kayttda paatoksenteossa
(vastauskeskiarvo 0,4 pistettd) pidettiin hyvana niissa kunnissa, joissa yritysvaikutuksia
arvioidaan. Kunnanvaltuustojen, -hallitusten ja lautakuntien tapa ottaa yritysvaikutukset
huomioon itse paatdksia tehtaessa arvioitiin vahiten positiivisesti (vastauskeskiarvo 0,2
pistetta)
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3 TARKEIMMIKSI KATSOTUT KYSYMYSRYHMAT

Yrittdjia pyydettiin osana tutkimusta maérittelemaan kysytyista osa-alueista kolme
tarkeinta.

Koko maan vastausten perusteella kolme eniten mainintoja saanutta osa-aluetta olivat
kunnan p&atoksenteon yrityslahtoisyys, yleinen elinkeinopolitiikka seka julkisten
palveluiden jarjestaminen ja kunnan hankintapolitiikka. Kunnan paatdksenteon
yrityslahtdisyytta pidettiin suhteellisen selkedasti tarkeimpana tekijana. Jarjestyksessa ja
suhteellisissa osuuksissa ei ollut tapahtunut muutosta aikaisempiin kyselyihin verrattuna.

A, Yleinen elinkeinopolitiikka

B. Kunnan paatéksenteon yrityslahtdisyys 259%
C. Elinkeinotoimen resurssit :

D Kunnan markkinointi, wviestinté ja tiedottaminen

E. Kunnanyhteistyd seutukunnassa ja maakunnassa
F. Koulutus

G, Julkisten paleluiden jarjestdminen ja kunnan hankintapolitikka

H. Infrastruktuur

Seudullizen kehittamisyhtidntai vastaavan toiminta

J. Padtasten yritysvaikutusten arviointi

%

0% 0% 20% 30% 40% 50% B0%  70%
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LITE 1: VALTAKUNNAN TULOS

Vastausten lukumaarat:

Koko maan vastausten maara: 1 999 kpl
Kyselyssé arvion saaneiden kuntien maara: 253 kpl

Vastaus asteikko:

- 2 = Taysin eri mielta
- 1 = Jokseenkin eri mielta
0 = Neutraali mielipide
+1 = Jokseenkin samaa mielta
+2 = Taysin samaa mielta
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. Muutos Muutos Muutos
KOKO AINEISTO Suomi 2010-2008 | 2008-2006 | 2006- 2004
Keskiarvot -0,1 0,0 0,1 0,0
Kokonaistulos pisteytettynd asteikolla 0 - 100 48 0 3 0
. Muutos Muutos Muutos
A. YLEINEN ELINKEINOPOLITIIKKA Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunnan ja yrittdjien valinen yhteistyd on hyvaa 04 0,0 0,0 0,1
Kunnan elinkeinopolitiikka tukee yrittdjien toiminnan kehittdmista 0,0 -0,3 0,2 01
Kunta ja yritt8jt asettavat elinkeinopolitiikan tavoitteet yhdessé 0,1 0,1 0,1 0,2
Kunnassa on ajantasainen elinkeinopoliittinen ohjelma 0,1 0,0 0,1 0,1
Kunta toteuttaa asetettuja elinkeinopolitikan tavoitteita maaratietoisesti -0,1 0,1 0,2 0,0
Kunta seuraa jérjestelmallisesti elinkeinopolitiikan tuloksia -0,1 -0,1 0,1 0,1
e N . Muutos Muutos Muutos
B. KUNNAN PAATOKSENTEON YRITYSLAHTOISYYS Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunnan pa&toksenteko pohjautuu yritysvaikutuksen johdonmukaiseen
selvittdmiseen ja analysoimiseen -0,2 -0,1 0,1 0,0
Kunnan paatoksenteko on yrittdjien toiminnan kannalta ennustettavaa ja
pitkdjanteista -0,3 0,0 0,2 0,2
Kunnan p&4toksenteko on yrittdjien toiminnan kannalta riittdvén nopeaa -0,2 0,0 0,1 0,1
Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat edistavat
toiminnallaan ja paatoksillaan yrittdjien toiminnan kehittdmista 0,1 0,1 0,1 01
Kunnan virkamiesjohto edist&d toiminnallaan ja paatoksillaan yrittajien
toiminnan kehittamista -0,5 -0,1 0,1 0,1
. Muutos Muutos Muutos
C. ELINKEINOTOIMEN RESURSSIT Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta hoitaa elinkeinotointa ammattimaisesti -0,1 0,0 0,2 0,0
Kunnalla on riitt&vét elinkeinotoimen resurssit -0,1 0,0 01 01
Kunnan elinkeinotoimen resurssit on kohdennettu oikeisiin asioihin -0,2 0,0 0,1 0,1
Kunnan konkreettiset panostukset yrityksiin tehd&én
oikeudenmukaisesti -0,2 -0,1 0,2 0,0
" Muutos Muutos Muutos
D. KUNNAN VIESTINTA JA TIEDOTTAMINEN Suomen ka 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta antaa riittvésti tietoa paatoksista ja suunnitelmista, jotka
koskevat yrittdjid -0,2 0,0 0,2 0,0
Kunnan elinkeinopolitiikan tavoitteet ovat nékyvasti esilld ja helposti
saatavilla kunnan internet-sivuilta -0,1 0,0 0,1 0,0
Kunnan panostus imagomarkkinointiin on riittdva ja tuloksellista -0,2 0,0 0,2 0,0
. . Muutos Muutos Muutos
E. KUNNAN YHTEISTYO SEUTUKUNNASSA JA MAAKUNNASSA Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunnan seudullinen yhteistyd on riittdvén yrittajalahtoista 0,0 0,1 0,2
Kunnan osallistuminen ylikunnallisiin kehittdmishankkeisiin tukee
paikallisten yrittdjien toiminnan kehittdmista 0,0 0,0 0,2 0,1
Yrityksilla on mahdollisuus vaikuttaa seudullisen elinkeinopolitikan
suunnitteluun ja toteuttamiseen 0,0 0,0 0,2
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. Muutos Muutos Muutos
F. KOULUTUS Suomi 2010-2008 | 2008-2006 | 2006 - 2004
Oppilaitosten ja yritysten vélilld on kunnassa riittdvasti yhteisty6td 0,2 0,1 0,1 0,1
Oppilaitokset kunnassa kannustavat riittdvasti yrittajyyteen 0,1 0,1 0,2 0,1
Kunta toimii aktiivisesti, jotta yritykset saavat ammattitaitoista tyévoimaa -0,2 01 0,1 0,0
Yritt&jilla on kunnassa riittdvésti mahdollisuuksia oman osaamisensa
kehittamiseen 0,0 0,1 0,0 0,1
Yrittdjyyskasvatus on osa kunnan elinkeinopolitiikkaa -0,1 0,1 0,1
G. JULKISTEN PALVELUIDEN JARJESTAMINEN JA KUNNAN Suomi Muutos Muutos Muutos
HANKINTAPOLITIIKKA 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta on jarjestanyt julkiset palvelut tehokkaasti ja laadukkaasti 0,0 0,1 0,1 0,1
Kunta antaa yrittéjille tasavertaisen mahdollisuuden tuottaa kunnan
jarjestamisvastuulla olevia palveluita -0,4 -0,1 0,1 0,0
Kunta tarjoaa paikallisille yrittéjille mahdollisuuden osallistua kaikkiin
kunnan jarjestamiin tarjouskilpailuihin -0,1 0,0 0,1 0,0
Kunnan hankintapolitikka tukee pk-yritysten kasvua ja kehittymisté -0,5 -0,1 0,1
Kunnan hankintaosaaminen on riittavall4 tasolla -0,5 0,0 0,1
H. INFRASTRUKTUURI Suomi Muutos Muutos Muutos

2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004

Kunta on aktiivisesti huolehtinut yrittajien tarvitsemista liikenne- ja

tietoliikenneyhteyksista -0,1 0,0 0,0 0,2

Kunnan kaavoituksessa otetaan huomioon yrittdjien tarpeet 0,1 0,0 0,0 0,1

Kunta on huolehtinut yrittdjien tontti- ja tilatarpeista 0,2 0,1 0,0 0,0

Kunnallistekniikka on jérjestetty yrittdjien kannalta tehokkaasti 0,3 0,0 0,0 0,1

Kunnan pa4tokset kunnallisveroprosentista tukevat yrittdjien toimintaa -0,1 0,0 0,1 0,0

Kunnan péa4tokset kiinteistéveron suuruudesta tukevat yrittajien

toimintaa -0,3 -0,1 0,1 0,1
= m . Muutos Muutos Muutos

|. SEUDULLISEN KEHITTAMISYHTION TAI VASTAAVAN TOIMINTA Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004

Seudullisen kehittdmisyhtion tai vastaavan toiminta on yrittajaléhtdista 0,3 0,1

Seudullisen kehittamisyhtion toiminta tunnetaan hyvin yrittajien

keskuudessa 0,0 0,0

Seudullinen kehittdmisyhtid toteuttaa tehokkaasti kuntien

elinkeinopoliittisia tavoitteita 0,1 0,0

Seudullinen kehittamisyhtié on tiedottanut tavoitteistaan ja

painopisteistaan hyvin 0,0 0,0

J. PAATOSTEN YRITYSVAIKUTUSTEN ARVIOINTI Suomi I I LI

2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004

Kunta kayttaa paatoksenteossaan tehokkaasti sen oman

elinkeinotoimen tietoja ja 0saamista 04
Kunta kuuntelee yritt&jid tehdessaén paéatoksia, jotka vaikuttavat
yrityksiin 05

Kunnan virkamiesjohto ottaa yritysvaikutukset huomioon jo
valmistellessaan paatoksia 04

Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat ottavat
yritysvaikutukset huomioon paétoksid tehdessdén 0,2
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. Muutos Muutos Muutos
A. YLEINEN ELINKEINOPOLITIIKKA Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunnan ja yrittdjien vélinen yhteisty6 on hyvaa 0,4 0,0 0,0 01
Kun.n:?l.n gllqkelnopol|t||kka tukee yrittajien toiminnan 0.0 03 0.2 0.1
kehittamista
Kunta jayrittajat asettavat elinkeinopolitiikan tavoitteet 0.1 0.1 01 0.2
yhdessa
Kunnassa on ajantasainen elinkeinopoliittinen ohjelma 01 0,0 01 01
qutgt_ toteuttaa asetettuja elinkeinopolitiikan tavoitteita 01 01 02 0.0
madaratietoisesti
Kunta seuraa jarjestelméllisesti elinkeinopolitiikan tuloksia -0,1 -0,1 0,1 0,1
Kuvio 1: Yleinen elinkeinopolitiikka.
Kunnan ja yrittajien valinenyhieistyd on hywas N 18 % - 38% 5%
kunnan elinkeinopolitikka tukee yrittdjien toiminnan kehittamista ._25-% - 31 % 9%5
kunta ja yrittajat asettavat elinkeinopoltiikantavoitteet yhdessa 25 % - 34 % 9%
kunnassa on ajantasainen elinksinopolittinen ohjelma 20 % - 29 % 12 %
Kunta toteuttaa asetettuja elinkeinopolitikan tevoitteita -
maaratietoizesti 25 % _ 2? kG 5%
Kunta seuraa jarjestelmallisesti slinkeinopolitikan tuloksia 1% _ 29% %
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
B Taysin Jokseenkin M Meutraali dokseenkin Taysin
erl mielta eri miglts mielipide samaa samaa
mielts mielta
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Muutos Muutos Muutos

B. KUNNAN PAATOKSENTEON YRITYSLAHTOISYYS Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004

Kunnan paatoksenteko pohjautuu yritysvaikutuksen

johdonmukaiseen selvittdmiseen ja analysoimiseen 02 01 01 00
Kunnan paatoksenteko on yrittdjien toiminnan kannalta 03 0.0 0.2 0.2
ennustettavaa ja pitkajanteistéa ’ ' ' ’

Kunnan paatoksenteko on yrittdjien toiminnan kannalta 02 0.0 0.1 01

riittdvan nopeaa

Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat
edistavat toiminnallaan ja paatoksillaan yrittajien toiminnan -0,1 -0,1 0,1 0,1
kehittdmista

Kunnan virkamiesjohto edistéa toiminnallaan ja

paatoksillaan yrittajien toiminnan kehittamista 05 01 0.1 01

Kuvio 2: Kunnan paatoksenteon yrityslahtoisyys.

kunnan padtaksenteko pohjautuuyritysvaiktuksen i . : . i
johdonmukzizeensehitimizesn|a analysoimizeen a7 : = 5%
Kunnan pastoksenteko on yrittdjientoiminnan kannalta e : - 5 D
ennustettavaa ja pitk &janteista 5% 20% 6%
Kunnan pagtdksenteko on },:]rgtpagsgt0|m|nnan kannalta riittéan 250 - 030 19
kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat edistavat : _0 0 -
toiminnallaan ja patoksillaan yrittsjien toi mimman kehittamista i - = £x
Kunnan virkamiesjohto edistaatoiminnallaan ja pastaksillaan : | : : : n
yrittajien toiminnan kehittamist - L
0% 20 % 40 % B0 % 80 % 100 %

B T4y3in Jokseenkin | Meutraal Jokseenkin Taysin

erl mielta erl mielts mielipide samaa samaa

miglta miglta
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. Muutos Muutos Muutos
C. ELINKEINOTOIMEN RESURSSIT Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta hoitaa elinkeinotointa ammattimaisesti 0,1 0,0 0,2 0,0
Kunnalla on riittavét elinkeinotoimen resurssit -0,1 0,0 0,1 0,1
anpqn elinkeinotoimen resurssit on kohdennettu oikeisiin 02 0.0 0.1 01
asioihin
Kunnan konkreettiset panostukset yrityksiin tehdaan
. . a '0,2 '011 0!2
oikeudenmukaisesti
Kuvio 3: Elinkeinotoimen resurssit.
kunta hoitaa elinkeinotointa ammattimaisest 26 % - 26 %
Kunnalla on riittévat elinkeinotoimen resurssit 27 % - 29 % T%
kunnan elinkeinotoimen resurgat on kohdennettu oikeisiin 3% _ of o 43“
asioihin : | _ _ :
kunnan konkreettiset panostukset yrityksin tehdaan — - : . y
oikeudenmukaisesti : 27 % . 21% 5%
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
B T Aysin dokseenkin = Neutraali Jokseenkin = Taysin
eri mielta eri mielts mielipide: samaa samaa
mielts mielts
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-- q Muutos Muutos Muutos
D. KUNNAN VIESTINTA JA TIEDOTTAMINEN Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta antaa riittdvasti tietoa paatoksisté ja suunnitelmista,
jotka koskevat yrittajia 0.2 0.0 0.2 00
Kunnan elinkeinopolitiikan tavoitteet ovat nakyvasti esilla ja
. . . L -0,1 0,0 0,1 0,0
helposti saatavilla kunnan internet-sivuilta
Kunnan panostus imagomarkkinointiin on riittdvaa ja
tuloksellista 02 00 02 00
Kuvio 4: Kunnan markkinointi, viestinta ja tiedottaminen.
Kunta antaa rittavast tietoa pastoksista ja suunnitel mista, jotka : . 4% :
koskevat yrittaiis 4% 4%
Kunnan elinkeinopolitikan tavoitteet ovat nakywasti esilla ja ]
helposti saatavilla kunnan internet-siuilta &5 S i |
kunnan panostusimagomarkkinointiin on riittavas ja ,
tulokssllsta o 4% &
0% 20% 40 % 50 % 830 % 100 %
B T&ysin dokseenkin - ® Neutraali Jokseenkin Téysin
eri mielta eri mielts mielipide samasa samaa
mielta migltad
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E. KUNNAN YHTEISTYO SEUTUKUNNASSA JA Suomi Muutos Muutos Muutos
MAAKUNNASSA 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunnan seudullinen yhteisty6 on riittdvan yrittajalahtoista 0,0 0,1 0,2
Kunnan osallistuminen ylikunnallisiin kehittdmishankkeisiin 0.0 0.0 0.2 01
tukee paikallisten yrittdjien toiminnan kehittdmista ' ' ' '
Yrityksilla on mahdollisuus vaikuttaa seudullisen
e - . . ; 0,0 0,0 0,2
elinkeinopolitiikan suunnitteluun ja toteuttamiseen
Kuvio 5: Kunnan yhteistyd seutukunnassa ja maakunnassa.
kunnan seudullinenyhteistyd on rittévanyrittaj@lantdists o 30 % _ 26 % 4%
kunnan ozallistuminenylikunnallisin kehittdmishankkeisin E E E ]
tukee paikallisten yritt&jien foiminnan kehittarmists 2 _ 4% 2
Yrityksilld on mahdollisuus vaikuttaa seudullizen : , : : E " E
elinkeinopolitiken suunnitteluun ja toteuttamizeen 26: i _ & % g :
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
B T Aysin dokseenkin M Jokseenkin Jokseenkin Téysin
er miglts er mielta samaa samaa samaa
miglta miglta miglta
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. Muutos Muutos Muutos
bl suomi 2010-2008 | 2008-2006 | 2006 - 2004
Oppilaitosten ja yritysten valilld on kunnassa riittavéasti
yhteistyota 0.2 01 0.1 0.1
Oppilaitokset kunnassa kannustavat riittavasti yrittajyyteen 0,1 0,1 0,2 0,1
Kunta toimii gktnw?es'gl, jotta yritykset saavat 02 0.1 0.1 00
ammattitaitoista tydvoimaa
Yr|ttaJ|I_Ia on kunn_a;;a_rllttavastl mahdollisuuksia oman 0.0 0.1 0,0 01
osaamisensa kehittdmiseen
Yrittajyyskasvatus on osa kunnan elinkeinopolitiikkaa -0,1 01 01

Kuvio 6: Koulutus.

Oppilaitosten jayritysten valilla on kunnassa rittAvast -?Q'S*f'zi
yhteisty6ta i
Oppilaitokset kunnassa kannustavat riittavast vrittdhnteen SR8 6%
Kunta toimil aktivisest, jotta yritykset saavat ammattitaitoista 4_.,;
tydvoimas i
Yrittajilld on kunnassa ritt&wEsti mahdollisuuksia oman ?'ig;r'ufi
osaamisensa kehittamiseen
Yrittapyskasvatus on 0sa kunnan elinkeinopolitikkaa 8%
0% 20 % 40 % 50 % 80 % 100 %

B T&ysin Jokseenkin  ® Neutraali Jokseenkin Taysin

eri mielts eri mielts mielipide samaa Samaa

miglta miglta
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G. JULKISTEN PALVELUIDEN JARJESTAMINEN JA Suomi Muutos Muutos Muutos
KUNNAN HANKINTAPOLITIIKKA 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta on jérjestényt julkiset palvelut tehokkaasti ja 0.0 01 01 01
laadukkaasti ' ’ ' '
Kunta antaa yrittajille tasavertaisen mahdollisuuden tuottaa 04 01 01 0.0
kunnan jérjestamisvastuulla olevia palveluita ’ ’ ' ’
Kunta tarjoaa paikallisille yrittdjille mahdollisuuden 01 0.0 01 0.0
osallistua kaikkiin kunnan jarjestamiin tarjouskilpailuihin ’ ' ' '
Kunnan hankintapolitiikka tukee pk-yritysten kasvua ja 05 01 01

kehittymista ’ ‘ '

Kunnan hankintaosaaminen on riittavéalla tasolla -0,5 0,0 0,1

Kuvio 7: Julkisten palveluiden jarjestdminen ja kunnan hankintapolitiikka.

i, - . {
Kunta on jarjestanyt julkiset palyelut tehokkaasti ja 26 % 50
laadukkaasti E
Kunta antaa ynt_tf:q‘nle }as_avertalsen mah_dolllsuude_n tuottaa 3% 18% 39
kunnan jarjestdmisvastuulla olevia palveluita E
Kunta tarjoaa paikallisile yrittajile mahdollisuuden osallistua
Lo T T 24% 8%
kaikkiin kunnan jarjestamiin tarjouskilpailuihin E
Kunnan hanklntapolltukka‘ tuk(.ee"pk-yntysten kasvua ja 3% 14% 2%
kehittymista E
Kunnan hankintaosaaminen on riittdvalla tasolla 33% 12% 2%
! : : : :
0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %
m Taysin Jokseenkin  m Neutraali Jokseenkin Taysin
erimieltd erimieltd mielipide samaa samaa
mielta mielta
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. Muutos Muutos Muutos
L AR TRUC TR Suomi 2010-2008 | 2008-2006 | 2006 - 2004
Kunta on aktiivisesti huolehtinut yrittajien tarvitsemista
- U - 0,1 0,0 0,0 0,2
liikenne- ja tietoliikenneyhteyksistéa
Kunnan kaavoituksessa otetaan huomioon yrittéjien tarpeet 0,1 0,0 0,0 0,1
Kunta on huolehtinut yrittdjien tontti- ja tilatarpeista 0,2 0,1 0,0 0,0
Kunnalllste_knukka on jarjestetty yrittajien kannalta 03 0,0 0,0 01
tehokkaasti
Kgnp_gn paa_lto.kset kunnallisveroprosentista tukevat 01 0.0 0.1 00
yrittajien toimintaa
KL_an_gn pae_lto_kset kiinteistoveron suuruudesta tukevat 03 01 0.1 01
yrittdjien toimintaa
Kuvio 8: Infrastruktuuri.
K ivisesti huolehti tsemista. ik . t
unta on aktivisesti huolehtinut yrittéjien tarvitsemista likenne- ja 28% 506
tietolikenneyhteyksista E
Kunnan kaavoituksessa otetaan huomioon yrittdjien tarpeet 33% 9%
E E
Kunta on huolehtinut yrittéjien tontti- ja tilatarpeista 35% 10%
E E
Kunnallistekniikka on jarjestetty yritt&jien kannalta tehokkaasti 33% 9%
{
Kunnan pé&étokset kunnalhsyer_oprosentlsta tukevat yrittajien 18% 5%
toimintaa
Kunnan péatokset kuntelstove.ro.n suuruudesta tukevat yrittajien 14% 49
toimintaa
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
m T&ysin Jokseenkin  m Neutraali Jokseenkin Taysin
erimielta erimielta mielipide samaa samaa
mielta mielté
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|. SEUDULLISEN KEHITTAMISYHTION TAI VASTAAVAN Suomi Muutos Muutos Muutos
TOIMINTA 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Seudullisen kehittdmisyhtion tai vastaavan toiminta on
o 0,3 0,1
yrittajalahtoista
Seudullisen kehittdmisyhtidn toiminta tunnetaan hyvin 0.0 0.0
yrittdjien keskuudessa ' '
Seudullinen kehittdmisyhti6 toteuttaa tehokkaasti kuntien 01 0.0
elinkeinopoliittisia tavoitteita ' '
Seudullinen kehittdmisyhti® on tiedottanut tavoitteistaan ja 0.0 0.0
painopisteistaan hyvin ' '
Kuvio 9: Seudullisen kehittamisyhtion tai vastaavan toiminta.
Seudullisen kehittamisyhtion tai imi E
eudulisen kehittamisyhtion tai vastaavan toiminta on 34% 11%
yrittajélahtoistd E
Seudullisen kehmf_:iwsyhnbn toiminta tunnetaan hyvin 20% 8%
yrittajien keskuudessa E
Seudullinen kehl_ttam_lsyhth_ theuttaa_tehokkaastl kuntien 26% 706
elinkeinopoliittisia tavoitteita E
Seudullinen kehlttam!syht_lo pn..tllledotta_nut tavoitteistaan ja 26% 706
painopisteistdén hyvin :
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
ET&ysin Jokseenkin = Neutraali Jokseenkin Taysin
erimielta erimielta mielipide samaa samaa
mielta mieltd
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R . Muutos Muutos Muutos
J. PAATOSTEN YRITYSVAIKUTUSTEN ARVIOINTI Suomi 2010 - 2008 2008 - 2006 2006 - 2004
Kunta kayttaa paatoksenteossaan tehokkaasti sen oman 04
elinkeinotoimen tietoja ja osaamista '
Kunta kuuntelee yrittdji& tehdessdan paatoksia, jotka 05
vaikuttavat yrityksiin '
Kunnan virkamiesjohto ottaa yritysvaikutukset huomioon jo 04
valmistellessaan paatoksia '
Kunnanvaltuusto, kunnanhallitus ja eri lautakunnat ottavat 0.2
yritysvaikutukset huomioon paatoksia tehdesséén '
Kuvio 10: Paatdsten yritysvaikutusten arviointi.
kunta kéntas paatakaenteceaaan tehokkassti sen oman ; E | e
glinkeinotoimentietojaja osaamista 14% _ = : 15%
Kunta kuuntelee yrittd)ia tehdess&an pasdtoksia, jotka E i it
vaikuttanat yrityksiin 17 % :3? % | 19 %
kunnan virkamiesjohto ottaayritysvaikutukset huomicon|jo . 5 E ey
valmistellessaan pastoksia bk i : 5%
kunnanvaltuusto, kunnanhallitus =z erilautakunnat ottawat S 5 e
yritysvaikutukset huomioon pastiksidtehdessaan 19% 33 % : 8% :
0% 20% 40 % 50 % 80 % 100 %
B Taysin Jokseenkin - ®mReutraali dokseenkin Téaysin
eri mielta eri mielta mielipice samaa samaa
mielta mislta
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KOLME TARKEINTA OSA-ALUETTA: MAININTOJEN LUKUMAARA

A. Yleinen elinkeinopolitiikka 42 %
B. Kunnan paatoksenteon yritysléhtdisyys 59 %
C. Elinkeinotoimen resurssit 22 %
D. Kunnan markkinointi, viestint4 ja tiedottaminen 15 %
E. Kunnan yhteisty6 seutukunnassa ja maakunnassa 18 %
F. Koulutus 8%
G. Julkisten palveluiden jérjestdminen ja kunnan hankintapolitiikka 36 %
H. Infrastruktuuri 16 %
I.  Seudullisen kehittdmisyhtion tai vastaavan toiminta 17%
J. P&é&tdsten yritysvaikutusten arviointi 31 %

Kuvio 11: Tarkeimmiksi katsotut kysymysryhmat.

A Yleinen elinkeinopolitikka
B. kKunnan paatdksenteon yrityslahtdisyys 559%
. Elinkeinotoimen resurssit

0. Kunnan markkinointi, wiestinta ja tiedottaminen

E  Kunnanyhieistyd seutukunnassa ja maskunnassa

F. Koulutus

G, Julkisten palveluiden jErjestaminen ja kunnan hankintapolitikka 36 T

H. Infrastruktuur

I, Seudullizen kehittamisyhtiontal vastasvan toiminta

3%

0% 0% 20% 30% 0% S0% 6B0% V0%

J. Pastdstenyritysvaikutusten arvioint
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LIITE 2: PK-YRITYKSET KANSANTALOUDESSA®

ELINKEINOPOLITIKAN MITTARISTO 2010

Suomessa oli 263 001 yritystd vuonna 2008 pl. maa-, metséa- ja kalatalous
Tilastokeskuksen yritys- ja toimipaikkarekisterin mukaan. Alle 10 henkil6a tyollistavien
mikroyritysten osuus koko yrityskannasta oli 93,3 prosenttia. Alle 250 henkil6a
tydllistavien pk-yritysten osuus oli puolestaan 99,7 prosenttia. Suomalaisten yritysten
likevaihto nousi vuonna 2008 noin 395 miljardiin euroon. Mikroyritysten osuus tasta oli
16 prosenttia. Koko pk-sektorin liikevaihto-osuus ylitti puolestaan 49 prosenttia.

Suomalaiset voittoa tavoittelevat yritykset (pl. maatalous) tydllistivat vuonna 2008 1 435
361 henkil6a kokopdisesti mitattuna. Mikroyritysten osuus tasta tyollisten maarasta oli

24 prosenttia ja koko pk-sektorin 61 prosenttia.

Pk-sektori on vastannut kolmesta neljasta yrityksisséa vuoden 1994 jalkeen syntyneesta
uudesta tydpaikasta — kahdesta kolmasosasta kaikista uusista tyopaikoista. Kaikkein
voimakkaimmin henkilstd on lisdéntynyt vuoden 1994 jalkeen pienissa, 10-49 henkil6a
tyollistavissa, yrityksissa — yhteenséa 62 prosenttia. Keskisuuret yritykset ovat
kasvattaneet henkilostéaan 41 prosentilla ja mikroyrityksetkin 39 prosentilla. Suurissa, yli
250 henkiloa tyodllistavissa, yrityksissa kumulatiivinen henkildston lisdys on jaényt 24

prosenttiin.

Kuva 1: Tyollisten maarén kehitys erikokoisissa yrityksissa, indeksi 1990=100.
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= ==Mikroyritykset Pienyritykset =—=Keskisuuretyritykset Suuryritykset

! Tilastokeskus, Yritys- ja toimipaikkarekisteri.
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Kuva 2: Yritysten maaran jakauma yritysten koon mukaan.

Keskisuuretyritykset
(50-249 hloa);
Pienyritykset 2 416;0,9 %
(10-49hloa), —————
14570;5,5 %

Suuryritykset
(250- hl6a);

654;0,3 %

Mikroyritykset

\ (1-9 hida);
245361;93,3%

Kuva 3: Yritysten henkiloston jakauma yritysten koon mukaan.

Mikroyritykset
(1-9 hloa);
352233;24%

Pienyritykset
(10-49 hloa);
281961;20 %

Keskisuuretyritykset
(50-249 hlvéa);
243818;17 %

Suuryritykset
(250- hloa);
557351;39 %

Kuva 4: Yritysten liikevaihdon jakauma yritysten koon mukaan.

Suuryritykset Mikroyrit_y_lgs_et
(250- hlba); (1-9 hia);
203 mrd; 51 % 63 mrd; 16 %

Pienyritykset
(10-49 hloa);
65mrd; 17 %

Keskisuuret yritykset
(50-249 hlvéa);
64mrd; 16 %

YSuomen Yrittdjiit
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