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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

s

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kurtayhtymé tai yhteistoiminta-alue

maakunnan litto

muu kurtayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaslin

valtion viranomainen

yhsityinen palveluntucttaja

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

0

1

kylld padosin
ei padosin
i

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien méara: 1

1 Sote-uudistuksen tarkein muutosvoima on valinnanvapaus. Valinnanvapauden perusajatus on, etta kaikki laatukriteerit tayttavat tuottajat saavat tuottaa palveluja ja
asiakas saa valita itselleen parhaan tuottajan. Nain saamme kaikki kaytettévissé olevat sote-resurssit kaikkien suomalaisten kayttéon. Tama parantaa yksiselitteisesti

palvelujen yhdenvertaista saatavuutta.

Kansalaisten valinnat ohjaavat palvelujen tuotantoa, jolloin palveluja syntyy ja tarjotaan siell&, missa niille on kysynt&a.

Kansalaisten oikeus valita parantaa myos palvelujen laatua. Jo pelkk& mahdollisuus siihen, ettd tuottaja voi menettad asiakkaan, kannustaa huolehtimaan laadusta.




Myds asiakas, joka vaihtaa palveluntuottajaa, saa tuottajat parantamaan toimintaansa. Tuottaja, joka haluaa menestya palvelumarkkinoilla, selvittaa, miksi asiakas on
tyytymaton ja parantaa toimintaansa. Tasta hyotyvat myds muut asiakkaat, nekin, jotka eivat kayta oikeuttaan vaihtaa palveluntuottajaa.

Jokainen myds maksaa saamastaan palvelusta saman verran ja erilaiset tuottajat saavat tydstaan korvauksen samoilla perusteilla. Tama parantaa palvelujen

yhdenvertaista saatavuutta verrattuna nykytilanteeseen, jossa on paéssyt nopeammin palvelujen piiriin, jos on ottanut pienemman julkisen rahan osuuden (Kela-korvaus)
ja maksanut omalla rahalla isomman asiakasmaksun.

5. 2. Edistaaké uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin?

Vastaajien méara: 1
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e
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6. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Lakiesitys lisda huomattavasti asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihinsa. Sote-keskuksen valinnan liséksi erittain tarkeitéd ovat maksuseteli,
henkilékohtainen budjetti ja asiakasseteli. Pitkdaikaista tukea ja hoivaa tarvitsevilla ihmisilla pitaé olla oikeus vaikuttaa oman arkensa rakentamiseen ja siihen, kenelta
he palvelunsa saavat. Henkilokohtainen budjetti on tdhan hyva valine. Sen kayttoa ei tule rajoittaa vain ikdihmisille, vammaisille ja kehitysvammaisille, vaan laajentaa
kaikille laaja-alaista ja pitk&aikaista tukea tarvitseville.

Liséksi maakunnilla on kaytettavissdan maakuntalaissa saadettavat osallistumis- ja vaikutusmahdollisuudet.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
leylla
ei padosin
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8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Asiakas voi vapaasti valita itselleen soveltuvan suoran valinnan palvelujen tuottajan ja suun terveydenhuollon palveluiden tuottajan sek& maakunnan liikelaitoksen ja
tarvittaessa sen palvelupisteen. Lisaksi kaytettavissa ovat maksu- ja asiakassetelit seka henkilokohtainen budjetti. Kaikki nama yhdessa antavat asiakkaalle riittavat
mahdollisuudet hakeutua sopivaan palveluun, kun suoran valinnan palvelupaketti siséltéda vain kaytetyimmat peruspalvelut.

Suomen Yrittdjat kysyi joulukuussa 2016 kansalaisilta, kannattavatko he valinnanvapausmallia. Kysymyksenasettelu oli seuraava:
Valinnanvapaus antaa sinulle oikeuden valita perustason sosiaali- ja terveyspalvelujesi tuottajan, joita voivat olla yksityiset ladkarikeskukset, maakunnan omistamien
yhtididen terveysasemat tai vaikkapa jarjestét. Valinta tapahtuu rekisterditymalla valitsemasi sote-palveluntuottajan asiakkaaksi. Télta tuottajalta saat yleislaékarin ja

terveyden- seka sairaanhoitajan palvelut seka sosiaalipalvelujen neuvonnan.

Valinnanvapauden piiriin kuuluvat myds lisépalvelut, kuten esimerkiksi fysioterapia, kotiin tuotavia hoivapalveluja, kaihileikkaus tai luomenpoisto. Naiden lisépalvelujen
osalta palveluntuottajan valinnan osalta on esitetty erilaisia vaihtoehtoja.

Kumpi seuraavista vaihtoehdoista vastaa lahinna mielipidettasi?



a) Haluan saada valinnanvapauden piiriin kuuluvat lisédpalvelut samalta tuottajalta, jonka olen valinnan perustason sosiaali- ja terveyspalvelujeni tuottajaksi.
b) Haluan saada valita vapaasti valinnanvapauden piiriin kuuluvat lisdpalvelut myds eri tuottajalta kuin valitsemaltani perustason sosiaali- ja terveyspalvelujeni tuottajalta.
Yli puolet eli 54 prosenttia valitsi vaihtoehdon b. 27 prosenttia vastaajista ei osannut sanoa ja 19 prosenttia valitsi vaihtoehdon a.

Suomen valinnanvapausmallin tulee mahdollistaa vaihtoehdon b kaltainen valinnanvapaus.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan mahdollisuus saada tarpeen mukaisella
tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1
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10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Laaja-alaisia palveluja tarvitsevalle henkilolle tulee tehdé palvelutarpeen kartoitus ja sen pohjalta laatia hénelle asiakassuunnitelma. Parhaiten palvelutarpeen kartoitus
onnistuu ja paras asiakassuunnitelma syntyy asiakkaan peruspalveluista vastaavan sote-keskuksen ja maakunnan liikelaitoksen yhteistyéna.

Kokonaisvaltainen asiakassuunnitelma on keskeisin sote-palvelujen integraation valine. Asiakassuunnitelman pohjalta asiakkaalle tulee tarjota mahdollisuutta
asiakasseteliin tai henkilokohtaiseen budijettiin asiakkaan palvelutarve seka elaméanhallinta ja kyky tehda valintoja huomioiden.

Yksinkertaisimmissa tapauksissa palvelutarpeen arviointi voidaan ja kannattaa toteuttaa etayhteydella. Tama mahdollisuus tulisi kirjata lakiin [ja samalla nain kannustaa
toimijoita digitaalisten toimintatapojen kayttoon.

11. 5. Antaako uudistus riittdvat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun hillinnén tavoite?

Vastaajien maara: 1
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12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Asetettu taloudellinen tavoite voidaan saavuttaa, kun koko palvelujarjestelman tuottavuus merkittavasti paranee. Tama vaatii pakottavat kannusteet
kustannustietoisuudelle seka uusien tehokkaampien toimintatapojen kayttéon ottamiselle. Tuo pakottava kannuste on eri tuottajien valinen toiminnan, laadun ja
tehokkuuden avoin vertailu ja terve kilpailu seka paatdsoikeuden hajottaminen yksiléille valinnanvapauden avulla.

Maakunta jarjestda ja rahoittaa sote-palvelut. Jarjestamisvastuun toteutuksessa keskeista on huolehtia yhteisten varojen tehokkaasta kaytdsta.] Jarjestajan pitaa
huolehtia siita, etta sote-palveluja voivat tuottaa erilaiset, erikokoiset ja erilaiselle omistuspohjalle rakentuvat tuottajat. Jarjestajan tulee vertailla tuottajia ja huolehtia siit&,
etté kustannustehokkaimmat tavat ovat kaytdssa.

Valinnanvapauslain myota syntyy palveluntuottajien vélista aitoa ja reilua kilpailua. Se kannustaa tuottajia uusien toimintamallien ja innovaatioiden kehittdmiseen ja
hyddyntdmiseen sekéa palveluiden saatavuuden ja laadun parantamiseen.



Valinnanvapauden rahoitusratkaisuja pohdittaessa ei tule keskittya saastamaan peruspalvelujen, kuten sote-keskusten saaman kapitaatiokorvauksen kustannuksissa.
[Painvastoin] on aarimmaisen tarkead, etta sote-keskusten toiminnan rahoitus onnistuu kestavalla ja hyvaan palveluun kannustavalla tavalla. Nain vahvistetaan
perustasopalveluja ja niiden saatavuutta. Yksi sote-uudistuksen tavoite on saatavuuden ja oikea-aikaisen hoidon parantaminen. Kun tdmé onnistuu, syntyy
kustannussaastoa, koska erikoistason palvelujen tarve vastaavasti vahenee.

Sote-uudistuksessa kustannustehokkuusvaatimus pitéa kohdistaa ensisijaisesti erikoissairaanhoidon toimintatapoihin. Aalto-yliopiston professoreiden Petra Kinnulan,
Teemu Malmin seka Erkki Vauramon laatimat Sairaanhoitopiirien tunnuslukuprojektin tutkimusraportit osoittavat, etta 3 miljardia euroa on séastettavissa yksistaan
erikoissairaanhoidon toimintatapoja muuttamalla.

Sote-palvelujen kustannuskehitysta arvioitaessa onkin ehdottomasti vertailtava vain ja ainoastaan koko jarjestelman kustannuksia, ei osa-alueita erikseen.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1
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14. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Demokraattisesti valittu maakuntavaltuusto kayttaa jarjestéjan valtaa eli ohjaa ja rahoittaa sote-palvelut. Jarjestéjén ei kuitenkaan tule puuttua tuotannon johtamiseen tai
operatiiviseen toteutukseen, vaan keskittya varmistamaan, etté verorahat kaytetaan kestavasti vastuullisella tavalla.

Valinnanvapaus liséa asiakkaan suoraa valtaa hanen omien sote-palvelujensa osalta. Tama on keskeinen osa itsemaaraamisoikeutta ja parantaa merkittavasti
kansanvaltaisuutta nykytilanteeseen verrattuna.

15. 7. Edistddko uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttoénottoa, milld voidaan varautua
tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1
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kylla padosin
ei padosin
Ell
i kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Valinnanvapaus antaa asiakkaalle oikeuden valita palveluntuottajansa ja vaihtaa sita, jos ei ole tyytyvainen. Jo pelkastaan uhka siita, etta tyytyméaton asiakas voi vaihtaa
toisen tuottajan asiakkaaksi kannustaa parantamaan palvelujen laatua.

Tama sekéa palvelutuottajaa vaihtavat asiakkaat ovat kannuste parantaa laatua ja kehittéda toimintatapoja. Tasta kehityksesté hyotyvat myds ne asiakkaat, jotka eivat vaihda
palvelutuottajaa. Jarjestelma siis toimii kaikki asiakkaiden hyvaksi.

Oleellisen tarkeaa on lisaksi, etta laki tai jarjestaja eivat aseta palvelutuottajille liian jaykkia hyvaksymis- ja toiminnallisia vaatimuksia. Hyvaksymiskriteerien ja muun
saantelyn pitaa jattéda palvelutuottajille tilaa ja mahdollisuus innovoida ja toteuttaa uusia palvelu- ja toimintatapoja.



17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa sdadettéisiin asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja
terveyspalveluista. 8a. Ovatko sdannokset suoran valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitka palvelut kuuluvat
yhtiditettéavien valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin palveluihin?

Vastaajien maara: 1
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18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat tarkemmin sote-keskuksissa
tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Suoran valinnan palvelut tulee méaaritella kansallisella tasolla.
Taté edellyttaa kansalaisten tasa-arvoinen kohtelu hoitoon paasyn ja hoidon saatavuuden osalta.

Suoran valinnan palvelupaketin pitéa ehdottomasti olla suppea ja siséltéa vain kaytetyimmét peruspalvelut. N&ité ovat yleislagkarin konsultaatiot ja siihen liittyvéat
sairaanhoitajan palvelut seka sosiaalipalveluiden alustava tarvekartoitus ja ohjaus niiden osalta. Jos suoran valinnan palvelupaketti on liian laaja, se johtaa siihen, etta
suureen osaan Suomea ei synny vaihtoehtoja julkisille palveluille ja pk-yrittdjyyden elintila jad naissa palveluissa syntymatta.

Suoran valinnan palveluvalikoiman laajentaminen lainsaadéannolla etukateen ei ole perusteltua, vaan se tulee poistaa laista.
Nailla muutoksilla ratkeaa monta ongelmaa, joista hallituksen valinnanvapausesitysté on kritisoitu.

Yhtioittamispakko - kiire
» Maakuntien pitaa yhtiittaa sote-keskuksen tarjoamat suoran valinnan palvelut. Pienempi palveluvalikoima tarkoittaa vahemman yhtioitettavaa.
» Taman laajuinen yhtidittdminen on mahdollista toteuttaa aiotussa aikataulussa. Yhtidittdminen pysyy myds varmemmin hallinnassa.

Syntyy suurten markkinat
» Kun sote-keskusten palveluvalikoima sisaltda peruspalvelut, myds pk-yritykset voivat perustaa sote-keskuksia.
 Mitd suurempaa palveluvalikoimaa edellytetdan, sitd helpommin markkina alkaa keskittya vain harvojen suurten toimijoiden kentaksi.

Syntyykd tarjontaa koko Suomeen?

» Kun sote-keskusten palveluvalikoima sisaltaa peruspalvelut, myds sote-keskuksia syntyy myos pienemmille paikkakunnille.
* Sote-keskus voi menestya pienemmallakin asiakasmaaralla.

« Lakiluonnoksen vaikutusarvio sivu 66: Jos palveluntuottajaksi paasyn kriteerit ovat sellaiset, etté pienten tuottajien on ne vaikea tayttdd mm. palveluvalikoiman laajuuden
vuoksi, voi tama johtaa siihen, ettei syrjaseudulle synny uutta palvelutuotantoa.

» Tama on perusteltu ndkemys, ja tilanne tulee valttaad maarittamalla vaatimukset tarkoituksenmukaisella, pk-yrittdjyyden mahdollistavalla tavalla.

Kapitaatiokorvauksen maaérittely ja kermankuorinta

« Kapitaatiokorvauksen maarittely on vaikeaa. Mika enemmaén palveluja siihen siséllytetaan, sitd vaikeampaa se on.

» Mahdollisuus kermankuorintaan lisdantyy, jos kapitaatio on suuri.

« Tuottajien rahoitusriski kasvaa, mika johtaa siihen, etta pienten yritysten on vaikeampi paasta markkinoille eika sote-keskusta kannata perustaa vahaisen
asiakasmaaran alueille.

Riski - onnistuuko suomalainen malli?

» Keskustelussa on vaadittu kokeilua ja maltillista etenemisté. Valinnanvapaudessa tuleekin lahted siita, etta sote-keskuksen palveluvalikoima on kaytetyimmat
peruspalvelut, eiké paatosta laajentamisesta tehda nyt.

« Valinnanvapautta tulee kehittda saatujen kokemusta pohjalta.

Perustuslaki - julkisen vallan kaytt6?

» Laajennetussa perustasossa sote-keskuksen vastuulle kuuluisivat kaikki sosiaalihuoltolain 14 § palvelut silloin, kun ne ovat tilapéisia.

» Paatds naiden palvelujen saamisesta on julkisen vallan kayttoa, ehka merkittavaa julkisen vallankayttoa.

« Lakiluonnoksen vaikutusarvio sivu 5:

Perustuslain 124 §:ssa sdadetéaan niista edellytyksista, joita on noudatettava, kun julkisia hallintotehtavia luovutetaan muille kuin viranomaisille. Sdanndksen mukaan
julkinen hallintotehtéva voidaan antaa muulle kuin viranomaiselle vain lailla tai lain nojalla, jos se on tarpeen tehtavén tarkoituksenmukaiseksi hoitamiseksi eika
vaaranna perusoikeuksia, oikeusturvaa tai muita hyvan hallinnon vaatimuksia. Merkittavaa julkisen vallan kayttoa sisaltavia tehtavia voidaan kuitenkin antaa vain
viranomaiselle.



20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet jarjestdémisvastuun kannon
nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1
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21. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Ymmarramme, ettd maksusetelin tarkoituksena on mahdollistaa yrittéjyys pk-yritysten mahdollisuus toimia. Nayttaisi silta, ettd se mahdollistaisi erikoistuneiden
ammatinharjoittajien toiminnan, jos sote-keskuksille sdadetéaan velvollisuus tarjota asiakkaalle maksusetelia.

Mekanismi on kuitenkin monimutkainen, eika poista sote-keskusten rahoitusriskia. Jos sote-keskuksen palvelupaketti on laaja, vaikeuttaa rahoitusriski pk-yritysten
paasya ja toimintaa markkinoilla merkittavasti.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelméassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista sdadetty tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1
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23. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Setelijarjestelméa on hyva keino valinnanvapauden toteuttamiselle, mutta maksusetelin saéntely on lakiluonnoksessa kesken ja se vaatii tarkennusta. Miten maksuseteli
hinnoitellaan? Voiko palveluntuottaja kieltédytya tuottamasta palvelua maksusetelilld, jos esim. setelin arvo on liian pieni?

Myds maakunnan nakdkulmasta olisi selkeampéa, jos (asiakas)setelin mydntaja ja rahoittaja olisi aina maakunta. Sote-keskuksen sosiaali- ja terveydenhuollon

ammattilainen tekisi palvelutarvearvioinnin ja maakunta séhkdisten tietojen ja etdyhteyden avulla setelin mydntépaatdksen. Yksinkertaisissa ja edullisissa palveluissa
myontopaatds voidaan automatisoida. Oleellista on, etta kertyneen tiedon pohjalta maakunta voi ohjata myos seteleilla tuotettua palveluja.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1
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25. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Asiakkaalle syntyy mahdollisuus vaikuttaa tarvitsemiensa palveluiden toteuttamiseen. Asiakkaan nakdkulmasta vastaavaan lopputulokseen paastaisiin joustavammin ja
pienemmilla kustannuksilla hyddyntamalla asiakasseteleité, joita sote-keskus voisi etayhteydelld toteutettua palvelutarpeenarviointi hyddyntaen antaa asiakkaalle.
Yksinkertaisissa ja edullisissa palveluissa myontdpéatds kannattaa automatisoida.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettdaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan liikelaitos ja sen toimipiste. Antavatko
saannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1
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27. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan valinnanvapauden lisadmisessa. 10a. Ovatko
sadannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1



Asiakasseteleiden mydntaminen ja sita kautta asiakkaan valinnanmahdollisuuksien lisaaminen perustuu asiakkaalle tehtyyn asiakassuunnitelmaan. On
tarkoituksenmukaista ja tarke&a, ettd suunnitelman toteuttamiseksi maakunta voi tarjota asiakasseteleitéd ja nain vahvistaa [my6td] kansalaisen valinnanmahdollisuuksia
ja itseméaaraamisoikeutta.

Asiakasseteli tulee voida myontad myods etayhteyden kautta Maakunta saa séahkdisesti tietoonsa sosiaali- tai terveydenhuollon ammattihenkilén tekeméan diagnoosin ja
voi sen perusteella myontaa asiakassetelin. Useimmiten ei ole tarkoituksenmukaista, etté edellytetaan kayntia asiakassetelin myontajan eli rahoittajan luona.
Esimerkiksi kaihileikkaukseen tarvittava asiakasseteli voidaan myontaa silmalaakarin lahettaméan diagnoosin perusteella. Talldin asiakasseteli [ahetetaan potilaalle
esim. Omakanta -jarjestelman kautta.

Mahdollisuus digitaalisuuden ja etédyhteyden kayttoon tulee kirjoittaa lakiin. N&in edistetdan digitalisaation hyddyntamisté ja mahdollistetaan palveluiden tuottaminen
merkittavasti nykyisté kustannustehokkaammin.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet jarjestdémisvastuun kannon
nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1
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31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maéara: 1

Peruskysymykset asiakasseteleiden hyddyntamisesta ja niiden arvoista tulisi maaritella kansallisella tasolla, esim. asetuksilla sekéd maakunnan ja valtion
tulosneuvotteluissa annettavilla ohjeilla. Myds asiakassetelin arvon méarittelyn periaatteet tulee saataa lakiin tai asetukseen.

Asiakassetelin mydntamistarpeen arvioi aina maakunta eli jarjestajataho. Silla on riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuunsa toteuttamiseen.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdonottoa koskevat maakunnan paatoksentekoa koskevat rajaukset riittavia ja
turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1
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33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiesityksen mukaan maakunta paattaa, missa palveluissa se ottaa asiakassetelit kayttdon. On valttamatdnta, ettd maakunnalle asetetaan selkea vaatimus
asiakassetelin kdyton tasolle. Muuten kaytté on vaarassa jaada vaatimattomaksi. Minimitaso on sédadettéva yksiselitteisesti, sddnnds ei voi olla toivomukseksi muotoiltu.

Palveluseteleista saadut kokemuksen kertovat, etta julkinen tuottaja, erityisesti erikoissairaanhoito on haluton avaamaan palvelutuotantoaan vertailulle. Sote-uudistuksen
3 miljardin kustannusten kasvun hillinnén tavoitteen saavuttamisen kannalta on olennaisen tarkeéa, etté erikoissairaanhoidon kustannukset saadaan kuriin.
Erikoissairaanhoidon osuus sote-kustannuksista on merkittava, yli 6 miljardia.

Sote-uudistuksessa kustannustehokkuusvaatimus pitéa kohdistaa ensisijaisesti erikoissairaanhoidon toimintatapoihin. Aalto-yliopiston professoreiden Petra Kinnulan,
Teemu Malmin seka Erkki Vauramon laatimat Sairaanhoitopiirien tunnuslukuproiektin tutkimusraportit osoittavat, etta 3 miliardia saatavissa io vksistaan



erikoissairaanhoidon toimintatapoja muuttamalla. Siksi on kriittist&, etté erikoissairaanhoito avataan vertailulle asiakassetelien avulla.

Lisaksi maakunnille tulee asettaa julkinen raportointivelvollisuus siita, kuinka paljon se on hyddyntanyt asiakasseteleita ja missa palveluissa.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan valinnanvapauden lisddmisessa.
Mahdollistavatko sdannokset asiakkaalle riittévat mahdollisuudet vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1
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35. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Henkilokohtainen budjetti mahdollistaa asiakkaalle nykyista huomattavasti paremmat mahdollisuudet vaikuttaa oman hoiva- ja hoitotarpeen toteuttamiseen. Se on sekéa
inhimillisesti, asiakkaan itseméaaraamisoikeuden etta pienten sote-yrittdjien kannalta hyva keino toteuttaa valinnanvapaus.

Henkildkohtainen budjetti parantaa erityisesti niiden kansalaisten asemaan, jotka tarvitsevat laajasti ja/tai paljon erilaisia sote-palveluita. N&in hekin paéasevat aidosti
kykyjensa ja halujensa mukaisesti vaikuttamaan itsenséa hoitoon ja hoivaan. On tarkeaa, etta hankkiessaan palvelua asiakassetelilla tai henkilokohtaisella budjettia
kaytettdessa asiakas voisi halutessaan ostaa lisdpalveluja tai korottaa palvelutasoa maksamalla itse lisaa.

Lakiesityksessa on maakunta tarvittaessa velvoitettu neuvomaan, ohjaamaan ja tukemaan asiakkaita valintojen tekemisessa. Yrittajien nakdkulmasta on tarkeaa
varmistaa tdman ohjauksen objektiivisuus.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannén myota esitetdan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin lisattavaksi uusi luku
paatoksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko). Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia
valinnanmahdollisuuksia (muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti). Naissa
erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua paatoksentekoa koskevat sdannokset
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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37. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien méara: 1

1 Tuetun paatdksenteon kirjaaminen potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin on erinomainen asia. On tarkead, etta luodaan ja turvataan valinnanmahdollisuuksia ja
sita kautta mahdollisuutta vaikuttaa omaan hoitoonsa myds niille, jotka tukea valintojen tekemiseen tarvitsevat. Liséksi on tarke&é korostaa neuvonnan ja ohjauksen
puolueettomuutta - kaikkien erilaisten palveluntuottajien tarjoamat palvelut on esiteltava.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannodkset



hyvaksymismenettelyistd uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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39. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien méara: 1

1 Lahtdkohtaisesti julkisen sektorin jarjestamisvastuulla olevien ja valinnanvapauteen liittyvien palveluiden tuottajiksi on hyvaksyttéava kaikki alan tuottajalain mukaiseen
rekisteriin hyvéksytyt sote-palveluiden tuottajat. Muita vaatimuksia tulee voida asettaa vain erityisen painavasta syysta.

Suoran valinnan palvelujen tuottajille eli sote-keskuksille asetettavat vaatimukset tulee maaritella kansallisella tasolla. Kriteerien tulee olla kohtuulliset seka mahdollistaa
uusi yrittéjyys ja jattaé tilaa uusille palveluinnovaatioille.

Maakunnilla ei tule olla kovin suurta harkintavaltaa naiden sdaddsten liséksi. Ei ole tarkoituksenmukaista, ettd Suomeen syntyy 18 erilaista sote-keskusjarjestelmaa.
KKV:n Ruotsin kokemuksista tekeméan raportin mukaan pirstaleisuus on Ruotsin jarjestelman ongelma.

Jos maakunta paatyy asettamaan lisdehtoja, tulee maakunnat velvoittaa pyytaméaan kilpailuviranomaiselta lausuntoa maakuntien sote-markkinoihin olennaisesti
vaikuttavissa paatoksissa.

Kirjaus siita, ettd maakunnan on kohdeltava kaikkia tuottajia yhdenvertaisesti, on hyva ja perusteltu.

40. 13b. Ovatko saannokset sopimusmenettelyistd uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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41. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Lakiesitykseen kirjatut sopimusmenettelyt on lakiin kirjattu selkeasti. Myds ne asiat on méaaritelty, joista ei voida sopia tai sopimalla poiketa, esim. asioista, jotka
rajoittaisivat asiakkaiden oikeuksia.

Tarkea periaate on, ettd maakunnan on kohdeltava kaikkia tuottajia niiden omistuspohjasta riippumatta samalla tavalla.

Kaytettavissa pitaisi olla valtakunnallisia sopimusmalleja, koska palvelukokonaisuudet, palveluketjut ja palvelujen yhteensovittaminen perustuvat pitkalti lainsaadantoén
ja valtakunnallisiin yhtenevaisiin kaytanteisiin, esim. ohjeet ja suositukset hyvasta hoidosta.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien velvoitteista. Ovatko sadnnokset
uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Kaikkia palveluntuottajia pitaéd kohdella yhdenmukaisin perustein, mika onkin lain periaate.

Lakiluonnoksessa listataan lukuisia velvoitteita, joita julkisen sektori jarjestdmisvastuulla olevia palveluja tuottavan toimijan on taytettava. Velvoitteet ovat padosin
perusteltuja, mutta on tarpeen tarkasti pohtia vaatimusten ja niiden kéytannon toteuttamisesta aiheutuvaa hallinnollista taakkaa. Hallinto on suhteutettava palveluun ja
muistettava tarkastella jokaista vaatimusta yksinyrittajien ndkékulmasta.

Lakiesityksen mukaisesti valtaosa tiedoista tallennetaan Kanta-palveluihin, joista ne ovat maakunnan poimittavissa. Taman menettelyn tulee ehdottomasti riittda potilas-
ja asiakastietojen tallentamisen osalta. Maakunta ei saa vaatia liséksi potilastietojen kirjaamista maakunnan omiin jarjestelmiin.

Tietojen keraédmisessa ja raportoinnissa tulee pyrkia siihen, etta vain oleellinen ja hyodyllinen tieto keratéan - ja vain niiden raportoinnista saadetaéan velvoite. Tietojen
kerddmiseen ja raportointiin tulee luoda tehokkaat digitalisoidut tydkalut ja selkeat toimintamallit. Turhaa ja paallekkaista raportointia ei saa syntya.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista. 15a. Ovatko suoran valinnan
palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen maaraytymisté koskevat edellytykset riittdvia turvaamaan palvelujen riittava
rahoitus?

Vastaajien maara: 1
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45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiesityksen mukainen suoran valinnan palveluntuottajalle maksettavan kiintedn korvauksen osuus on liian suuri (80%). Kiintedn korvauksen suuri osuus muodostaa
riskin seka rahoittajalle (maakunta) etta tuottajille.

Suuri kapitaatiomaksun osuus johtaa vaajaamatta siihen, etté tuottajalla pitaa olla paljon rekisterdityneita asiakkaita, jotta riski jakautuisi kohtuullisella tavalla. Tama
edellyttda tuottajalta suurta kokoa sekéa johtaa osaltaan palvelutuotannon keskittymiseen ja nostaa markkinoille tulon kynnysté - heikentéa palvelumarkkinoiden toimintaa.

Tuottajan saamilla korvauksilla tulee olla esitettya kiintedmpi yhteys tuotettujen suoritteiden maéraén ja laatuun. Talléin kapitaatio- ja suoritekorvauksen suhde voisi olla
50:50.

Nain tuottajalla on kannuste hoitaa asiakaskokonaisuutena ja samalla huolehtia siitd, etta tarvittavat toimenpiteet tehdaan viipymatta.

46. 15bh. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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47. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Muiden korvausten osalta lakiluonnoksen esitykset ovat yleisella tasolla. Asiakasseteleiden ja henkilokohtaisen budjetin avulla hankittavien palvelujen korvausperusteista
tulee saatéaa lainsaadannolla (esim. asetukset) yleiset periaatteet.

My®0s asiakassetelin arvon ja henkilokohtaisen budjetin maarittelyn periaatteet tulee saataa lakiin tai asetukseen. Palveluseteleistd saadun kokemuksen mukaan
jarjestajilla on taipumusta maaritella setelin arvo liian alhaiseksi. Talldin tuottajia ei I0ydy ja asiakkaan omavastuu nousee kohtuuttomaksi. Liian alhaisen arvon
maarittelyn taustalla on useimmiten puutteellinen kustannuslaskenta. Arvon maaritellyt taho ei ole ottanut huomioon kaikkia palveluntuottamiseen liittyvia kustannuksia.
Usein esim. kiinteisto-, toimitila- ja matkakustannukset seka hallintokustannukset jaavat huomioimatta.

Tulee saataa, etté asiakasseteliin ja henkilokohtaisen budjettiin liittyvien korvausten tulee perustua realistiseen arvioon vastaavan oman tuotannon kustannuksista ja ns.
markkinahinnasta. Voisi olla paikallaan laatia kustannuslaskennan malli maakuntien kayttdon, jotta kaikki kustannukset tulee huomioitua.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa sdadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 8§:n mukaiset siirtymasaannokset uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien méara: 1
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49. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Valinnanvapauslain voimaantulo on perusteltua tapahtua 1.1.2019. Silloin maakuntien on ehdottomasti otettava kayttoon asiakassetelijarjestelmat ja henkilékohtainen
budjetti.

Myds sote-keskusten kautta tapahtuva suoran valinnan palvelujen valinnanvapaus tulee kéynnistaa vuoden 2019 aikana. Tamé on mahdollista toteuttaa, kun sote-
keskusten palveluvalikoimaan kuuluvat vain kaytetyimmat peruspalvelut eli perustaso.

Lakiin ei pidéd misséaan tapauksessa tule kirjata perustason palveluvalikoiman laajentamista, joka tulisi voimaan 1.1.2021. Jos kyseiselle laajentamiselle iimenee
saatujen kokemusten perusteella tarvetta, voidaan se tehda sen jalkeen, kun suppeasta perustason palvelusta seka sote-keskusten ja koko palvelujarjestelman
toimivuudesta on tehty vaikutusarviot.

Avoimille markkinoille myytavat maakunnan palvelut on yhtiditettava heti valinnanvapauslain voimaan tulleessa eli 1.1.2019 mennessa. Téllaisia toimintoja ovat muun
muassa tydterveyspalvelut ja diagnostiset palvelut (laboratorio- ja kuvantamispalvelut).

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1
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51. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiluonnoksen mukaan maakunnalla on yksiselitteisesti vastuu sote-palveluiden jarjestamisesta. Maakunta paattaa palvelustrategiasta, jossa maaritellaan
harjoitettavan sosiaali- ja terveyspolitiikan tavoitteet ja kuinka ne ovat saavutettavissa.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden syntymiseen?

Vastaajien maara: 1
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53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiluonnos mahdollistaa markkinoiden syntymisen, mutta ei takaa sitd. On aarimmaisen tarkead, etté valinnanvapauden alkaessa, huolehditaan siita, etta markkinat
lahtevat syntymaan, alalle tulokynnys on matala ja uudella yrittajyydella on hyva edellytykset.

Lakiluonnoksen mukaan markkinoiden syntymiseen vaikuttaa ratkaisevat maakuntien tekemét paatokset. Hallitus on jo aiemmin linjannut, etté Kilpailu- ja kuluttajavirasto
valvoo kilpailun toteutumista sote-palveluiden markkinoilla ja sen osana myds pk-yritysten toimintamahdollisuuksia.

Hallituksen sitoumuksen mukaisesti on luotava menettelyt ja edellytykset, joilla turvataan uusien toimijoiden seka pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuudet tarjota
palveluita. Jarjestelmén perusrakenne on tassékin suhteessa linjattu hyvin. Olennaista kehittyvén kilpailun kannalta on varmistaa, etté alalle voi syntyé uutta yrittajyytta.

Tarvitaan tdsmatoimia, joilla estetdan markkinoiden keskittyminen suurten yritysten ja julkisten tuottajien yksinomaiseksi toimintakentéksi. Tallainen toimi voisi olla
esimerkiksi erityisten yrityskauppasaéanndsten luominen estaméén sote-toimialan keskittymista. Myos kilpailulakityéryhmén ehdottamat niin sanotut rakenteelliset
toimenpiteet olisivat tarpeen nimenomaan sote-uudistuksen johdosta ja varsinkin estaméaan suurten julkisten yksikéiden toiminnasta aiheutuvia kilpailuhaittoja. Lisaksi
maakunnat tulee velvoittaa pyytdmaan kilpailuviranomaiselta lausuntoa maakuntien sote-markkinoihin olennaisesti vaikuttavissa paatoksissa.

Nakemyksemme mukaan EU:n valtiontukisdannoista ja kilpailuneutraliteettivaatimuksista johtuen on selvaa, etta maakunnan liikelaitos ei voi toimia markkinoilla, joka
perustuu asiakkaan tekemiin valintoihin. Maakunnan liikelaitos ei siis voi toimia sote-keskuksena eli tuottaa suoran valinnan palveluja. Maakunnan on yhtiditettava
omistamansa sote-keskukset. Vain nain voi sote-keskusten valille syntya omistuspohjasta riippumaton reilu kilpailu.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1
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55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Sote-keskuksen palveluvalikoima pitaa rajata selkeésti ja suppeaksi, eika lakiin pida misséan tapauksessa kirjata vaatimusta tai mahdollisuutta kyseisen
palveluvalikoiman laajentamisesta.

Maakunnalla ei tule olla oikeutta laajentaa tai muuttaa sote-keskusten lakisaateista palveluvalikoimaa. Sote-keskusten palveluvalikoima ja velvollisuudet tulee saataa
kansallisella tasolla - samat sdannodt koko maassa.

Kapitaatiokorvauksen osuus ei saa olla liian suuri. Suuri kapitaatiokorvauksen osuus vaatii suurempia tuottajia, koska tuottajan on saatava paljon rekisterdityneita
asiakkaita "tasatakseen” riskin, joka liittyy paljon kyseisia palveluja tarvitseviin rekisteréityneisiin asiakkaisiin.

Asiakasseteli ja setelijarjestelma yleisemminkin seka henkilokohtainen budjetti ovat pk-yritysten nakdkulmasta hyvia tapoja toteuttaa valinnanvapaus. Valinnanvapaus
lain tulee varmistaa, ettd maakunnat ottavat ne kayttdon heti vuoden 2019 alusta ja mahdollisimman kattavasti.

Siirtyminen nykyisesta kuntapohjaisesta jarjestelmastd maakunnan jarjestamisvastuulle aiheuttaa epajatkuvuuskohdan myds palveluseteleilla tuotetuissa palveluissa.

Sujuva siirtymé on térkea seka asiakkaille etta yrittajille. Maakunnat tuleekin veloittaa jatkamaan valittdmasti 1.1.2019 lahtien asiakassetelilla tai henkilékohtaisella
budijetilla kaikkien niiden palvelujen tuottamista, jotka maakuntaan kuuluvat kunnat tuottavat palvelusetelilla.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?
Vastaajien maara: 1

1 Mahdollisuus valita sitouttaa ihmisia paremmin omaan hoitoonsa seka terveyden ja hyvinvoinnin edistamiseen ja ennaltaehkaisyyn.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1
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59. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1

1 Oikeus valita suoraan ja erikseen suun terveydenhuollon palveluntuottaja on hyva asia.

Suun terveydenhuoltoon ei sovi kiintedhintainen korvaus (kapitaatiokorvaus) toiminnan luonteesta johtuen - erikoislaékéripalveluista ja toimenpiteista tehdaén valtaosa jo
perustasolla.

Valinnanvapauslain suun terveydenhuoltoa késittelevé osuus on arvioitava korvausten osalta kokonaan uudestaan.

Suun terveydenhuollon suoran valinnan kayttéonotossa on perusteltua ottaa siirtymaaika, esim. vuoden 2020 loppuun asti. Siirtymaaikana palveluiden saatavuutta ja
kansalaisten oikeudenmukaisempaa hoitoon péasya voidaan parantaa korottamalla yksityisen hoidon valinneille maksettavia korvauksia (sava-korvaus) merkittavasti.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nékemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?



Vastaajien maara: 1
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61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Vaikutusarvioinnit vaikuttavat keskeneraisilta. Liséksi niista tuntuu korostuvat uudistuksen riskien painottaminen. Sen sijaan nykyjarjestelmalla jatkamisen ilmeiset riskit
siivutetaan taysin. Pelkka jarjestamisvastuun siirtéminen kunnilta maakunnille ei toteuttaisi sote-uudistuksen tavoitteita. Se ei parantaisi palvelujen laatua tai saatavuutta,
eiké kustannustehokkuutta.

Lisaksi vaikutusarvioinnista puuttuu arvio valinnanvapauden vaikutuksesta palvelumarkkinoiden kehittymiseen ja sité kautta tydllisyyteen, elinkeinorakenteeseen ja
innovaatioihin.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

Oikein toteutettuna valinnanvapaus luo kasvupohjaa uudelle yrittdjyydelle ja antaa edellytyksié nykyisten noin 18 000 sote-alan yrityksen kasvulle ja menestymiselle.
Haluamme korostaa, ettd 99 prosenttia sote-alan yrityksisté on alle 50 hengen yrityksié.

Yrittajyyden ja pk-yritysten ndkdkulmasta valinnanvapauslain suurimmat vaarat ovat:

1) Sote-keskuksen palveluvalikoimasta tulee liian suuri

- Pk-yrittajat eivat pysty perustamaan sote-keskuksia.

- Maksuseteli ei talldin ratkaise ongelmaa, koska pk-yrittéja ei pysty kantamaan rahoitusriskia.

- Tamé johtaa myds siihen, etta palvelut keskittyvat ja sote-keskuksia ei synny pienemmaéan asukasmaaréan alueille.

2) Asiakassetelin ja henkilokohtaisen budjetin kayttd jaa vaatimattomaksi

- Maakunta pitdé velvoittaa laajentamaan valinnanvapautta ja avaamaan palvelutuotantoa terveelle kilpailulle asiakassetelin ja henkildkohtaisen budjetin avulla.
- Tama antaa yrittajille ja pk-yrityksille mahdollisuuden tuottaa myos erikoistuneita palveluita ja luo mahdollisuuksia palvelujen kehittamiselle ja uusille
palveluinnovaatioille.

- Keinot mahdollistavat yrittajavetoisten lahipalvelujen tuottamisen kaikkialla Suomessa. Maakunta ei voi keskittaa pk-yrittdjien tuottamia palveluja.

3) Asiakassetelin ja henkilékohtaisen budjetin arvo lasketaan vaéarin

- Palvelusetelikokemusta perusteella tahan on olemassa iso riski.

- Laissa pitaa maaritella yleiset perusteet sille, miten oikea, realistinen arvo lasketaan. Nain voidaan edesauttaa naiden vélineiden toimivuutta myods asiakkaiden
nakdkulmasta.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

1) Valinnanvapaus selkeilla askelilla
Suoran valinnan palvelupaketin pitdd ehdottomasti olla suppea ja sisaltaa vain kaytetyimmat peruspalvelut. Naita ovat yleislaékéarin konsultaatiot ja siihen liittyvat
terveyden- ja sairaanhoitajien palvelut sek& sosiaalipalveluiden alustava tarvekartoitus ja ohjaus niiden osalta.

Suoran valinnan palveluvalikoiman laajentaminen lainséadannélla etukateen ei ole perusteltua, vaan se tulee poistaa laista. Jos kyseiselle laajentamiselle iimenee
saatujen kokemusten perusteella tarvetta, voidaan se tehda sen jalkeen, kun suppeasta perustason palvelusta seka sote-keskusten ja koko palvelujérjestelman
toimivuudesta on tehty vaikutusarviot.

Maakunta tulee selkeasti veloittaa kayttamaén asiakassetelia ja henkilokohtaista budjettia laajasti valinnanvapauden keinona.

2) Toimivien markkinoiden syntyminen varmistettava
Lakiluonnoksen mukaan markkinoiden syntymiseen vaikuttaa ratkaisevat maakuntien tekemat paatokset. Maakunnat tulee velvoittaa pyytamaan kilpailuviranomaiselta
lausuntoa maakuntien sote-markkinoihin olennaisesti vaikuttavissa paatoksissa.

3) Pk-yritysten asemasta huolehdittava vahvasti
Hallitus on jo aiemmin linjannut, etta Kilpailu- ja kuluttajavirasto valvoo kilpailun toteutumista sote-palveluiden markkinoilla ja sen osana myds pk-yritysten
toimintamahdollisuuksia.

Hallituksen sitoumuksen mukaisesti on luotava menettelyt ja edellytykset, joilla turvataan uusien toimijoiden seka pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuudet tarjota
palveluita. Olennaista kehittyvan kilpailun kannalta on varmistaa, etta alalle voi synty& uutta yrittajyytta.



Tarvitaan tdsmatoimia, joilla estetddn markkinoiden keskittyminen suurten yritysten ja julkisten tuottajien yksinomaiseksi toimintakentéksi. Tallainen toimi voisi olla
esimerkiksi erityisten yrityskauppaséannosten luominen estaméaan sote-toimialan keskittymista. Myos kilpailulakityéryhmén ehdottamat niin sanotut rakenteelliset
toimenpiteet olisivat tarpeen nimenomaan sote-uudistuksen johdosta ja varsinkin estamaan suurten julkisten yksikdiden toiminnasta aiheutuvia kilpailuhaittoja.

Vastaajien maara: 1
1 815 Suoran valinnan palvelut 3 momentti eli laajennettu perustaso tulee poistaa.

§ 16 Sosiaali- ja terveyskeskuksen ja suun hoidon yksikdn valinnasta ilmoittaminen 4 momentissa ehdotetaan, etté valinnan voisi tehdé aikaisintaan vuoden kuluttua
edellisesta. Vuosi on liian pitka aika, se ei kannusta tuottajia huolehtimaan palvelujen laadusta ja saatavuudesta yhté tehokkaasti kuin lyhyempi aika. Endotamme, etta
uuden valinnan voisi tehd& aikaisintaan enintdén kuuden kuukauden kuluttua edellisesta.



